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ca. Suntuzza] . Z !ej to dt·am;r· 
turgie spievala vlastne i lJa ly 
r ickú Mimi z Pucc ini ho Bollú· 
my - ntlukvútne svo 1sk érnu vo 
kúlnemu vk latlu v ncHr' itd tcnyc ll 
d imenziáCh ·· a niolw rtw t_· , p­
ríz Manon Lc)scautovt: j. Boli! to 
azda podvedomú obrdll it sp<_!· 
váckeho vnútra voCi t~· nllo d u iJ ­
c·e n et:ekt ne napísH II> m pa r 
tom, ktoré všuk vo svo jej ruz· 
su llove j exponovun us\i u výr il· 
zovej exu l tovu nosli pre<l;;u lun 
nezostávujú bez dôsleclkov na 
prísne. v rclúciách hlasovej hy· 
gwny. udržiavtmý orgá n? 

Margitu Cesányiovú je hiSIO· 
r ickým zjavom ~esťde sint c·or.n~ j 
slovenskej opery. Nie pret o. ze 
pu t r ilu k prvým , n ie pre sty· 
r idso fpii f sezón na scéne opnrv 
Sl.ov1mskéhu núrodného cl iv<r d· 
la, ani n ie pre ful(t p rvr. j 
premiérov ej Suchoi\ovej Kat r u· 
n>• u Mi.leny, ·či Clkkerovej Zu · 
zy. Znamená viac. je kvulita tiv· 
nym vrcholom, vzorom,. pra me· 
11o m inšpirácie, kr l téi:iom, Nech 
nás nemýli. že ohlas jej ume· 
n ia v podstate neprekroč i l hr u· 
nice našej vlasti. Keby bola b ý · 
val a generačnou dc·užkou Dvor· 
sk ého. pýšili by sme sa na ver­
k ých zahruničných scénach vy· 
hladávaným slovenským sopl'éi· 
num. česány io v ej neoddiskul o· 
vatB l ná prior ita IHl mape slo· 
venskej operne j interpretác ie 
spočíva v tom, že n ko prvú -
a to spôsobom Vf!lml jednoznač· 

ným - dokázala internacionú l· 
ne pa1·amet r·e skutočného vo· 
ká l neho maj st rovstva. V1~fké 
postuvy svetovej ·op()rnej klasi · 
ky vy tv(tr ula v kval it•e prerps tu· 
j úcej súbor lokálnych k ritéri! 
-- v rovine hlasovej . výrazovej 
i ~ tý i<Jvej, súc porovnávateTná 
s najvtlčší mi. Mali sme a má· 
me ·v našej opernej histór ii i 
súčasnosti vzácne zjavy, k to· 
r ých určujúcim f)p itetom boli 
raz výdrž u spoľa l;lliv osf, ino· 
k edy pohoto vosť u dispoz ície 
moderného operného herectva, 
v ďalších prípadoch uhranč i v ú 
farebnosť mu t.erlál u, či ojed l· 
nele bez pečná vysoká poloha. 
Drvi vá väčšina tých to kvalit su 
u Cesány iovej s~lúbila clo korn· 
plexu, z ktorého vyplývala kvn· 
l ita nová a ·vyššia - voká lna 
ume lecká výpoveď. V osobnosti 
Mm·gLty Cesány lovej boli čiast· 
ko vé spevácke domény u cl i spo· 
zl c ie, ovládané r r; rneslom, u· 
mocnené umelec kým m <rj stl'lJV · 
stv um. 

nas<l ,nahrflvac ia technilw, pri ­
vylwutá skôr na hliu;y ~ l oché. 
llezviiJI'ať:né . ] l:lohatú. tmav(l fa ­
rebnosť mt~tenúlu bol •• potom 
paletou, z kto r e j predovsetk ým 
éerpala ČHsúnyiov ej výray,uv;í 
sk.l la. 'ľeu tu sopr ún bez vyru:t.· 
nejšíc ll restov - a práv-e pre­
tu - zvlútlul bez problémov 
pirrty r ôzn ych štýlových obd obi 
a oblast!. Iste - Č~!Stl ny i ovej 
Donne Anne možno chybulo čo­
sr z hruvúry vrcholných rnozar· 
lo vských in tHr pre tok, ]Hl slo­
Vitnským hrd inkám zasa :wpÍlr 
tJcl tie r!ov lyrick ej nBhy a výnr· 
wveJ prostoty. Bo li to však zu. 
nedbatelné detaily, kto c·é nH· 
bnl ni l i označovať j P. j výk ony v 
tých to dranHttlll'gických sľénr ch 
za vzúcne štýlové. Označovanú 
za verdiovskú pr imacionu ~ pi e· 
v<Jiu nuopllkovittel'ne ~metnnu 
(Maľenku a na jmä Mi ladu ] . 
Dvoľäkn [Rusalku ). j a náč ku 
f j en M u l i Cajkovsk éllo ( L ízu, 
Taťjanu). Tak ako kedysi Ma · 
ľó k , či Destmnovit, al ebo v sú · 
časnosti hoci Obrazcovov(l, ne· 
budovula - nemalu to totiž za· 
potreby umel ú priehradu 
mectzi interpretáciou domúcuj. 
č i slova nskej k lasiky n mter · 
pretáciou k lusi ky germt\nske j a 
rornúnskej. PrBsne tak, ilk o spo· 
mfnané pojmy dok azovala. žH 
Smetanu, rovnako ako Verd i ho, 
možno spievať ten do bre aleiJu 
ziB. česányluve j Milad a [ 1.957] 
je porovnávntBTná s k lasickou 
in tBr pre·táciou Podvalo-v ej. Zdá 
sa mi však , že bola ešte tep· 
l e j ~ i n, poľudštenejšia, k on t ra st· 
nejšia, vedomejšie zbilvovun<i 
č í· t romant ick ej herofny v pt·o· 
spech r ealistického tragick ého 
charak ter u. Ta k ako u vset ­
k ých ostatných javiskových po· 
stáv, vyc ht\cl znla tôto charuk te· 
rist iku tilkmHr výlučne z Če· 
sányiovnj vok ít lneh-a po tenc iá· 
lu. Nepotrebovala sl pomtílwť 
.. barličkum i operného herec· 
tva". Kolko d useného ži11lu a 
rozporných hnutí mysle bolo 
obsiahnuté v expresívnej obža · 
Iobe te j to Milady [ Pohasnu\ 
cien . .. l , koľk-o grádov svieti­
vej extázy sršuJo z Miladin ho 
rozhodnutiu k činu [ jak je 
mi ... ). Tmavý timbre, k torým 
Cesány!ovú kolor'Ova la svo je 
tragické h rdinky, poznač il u j 
Je j in terpre táciu tak bezpi'Ob· 
l émovBj postav y akou je Sme· 

Národ ná u melkyiw Mar~ila Cesúnyiuvá ako Leonora v Beethuve· 
novom Fidel!;rvi (!>NO, 19701. ~n ímka: j . Vavro 

Koncom päfdesi utych u v pr· 
vej pol ov ic i sesťtl es iatych r o· 
kov !Ju la Čt : súny i ovú DZdoiJOu 
bratis la vskéhu só l is tlc kého c~n · 
sembl u v spevcícky pozo r uhod · 
ných vet•tliovských llilštudDV,<· 
n iach. Ak l)'l' ick Cr DBsde rnon u 
nfnuoh la n i! p;nu idlmtifikovať 
so svo jím vnú torným drama· 
tic k ym c i tenrm. a!( Lr.onore z 
Tr utJitd(trél u Abigail Z Né!bUC· 
ca pr i vsutkej výn i močnosti 
uhocll k reúci í precls11 l en nl. 
chýlwlu čosi z kol onltúrnej bri · 
l i ii1C il! - Alžbet ~• z Valu is, Aidu 
;r Amél li l puťt·ia v dť·) jinúcll sto· 
l' unskf!ho voká lneho lwmstu k 
;r hsol útnym vrcho lom. Vzl!l'a · 
clom nil p r iestor posky tnutý 
(lartu najmli posledné dve. čc~· 
stínyiovú dominovala veľkým 
:msemblom. ~trhujúcu •k l·eslilfl 
cl rúrnu oboch postť1v , pričom ·­
pochopill:tn() - vý r azovo juJ 
bu l u tJii?.šio ,.Rilol'll a v inci tor '' 
néž ,.0 , putrii1 rniu", .. Ecco lo· 
rido campo" než .,Muru". Nu­
liehavá dramat i čnosť vý razu v 
nílskej scéne s Arnonasr om u 
po tom s Racla)llesom (najma v 
partnerstve s Imrich-om jak ub· 
kom ] súper ilrr pumysel nr. s cll' il · 
rnatiznwm Tebalcliovr.J. dávala 
toj lo scéne úžasnú presvedči· 
vosť t ragickej h i·<Itnky medzi 
dvomi! mužmi - otcom u mi, 
loncom, láskou k vlasti a zra· 
clou. Tento stú le živý do jem ne · 
mOže z pamäti vynwzať ani v 
podstate lyr ický prejuv Frenio · 
vBj v posiBdnom sul~burskom 
nastudovaní Kara ja novom. 

Z vokúlno·t ec hnického a rze · 
nálu zvládla p rakti cky všetko. 
Spievanie " na dychu" - sku· 
to č né, n ie pr okl nmované v po· 
l ohe zbožného želun ia - dulo 
joj hlasu v ýdrž, pružnos ť, po · 
hyblivosť. jej s·oprán znel vy· 
rovnane v celom rozsahu a naj· 
ml! v stredoch u vo vysokej 
po lohe ma l špičk u. ktorú mu 
unHlžiJOvala dom in-ovať aj v o 
ve tk ých ensembloch. [ S tou to 
špičkou si nevedela rady ani 

l illlOVit Mcri·enkil. A t<rl< Ma nm 
\dn .. 'ľc:n lúsl<y son " opii f n ~ 
znznt:l lri<D ozaJstnú IJo \ t~sť ot~l< • · 

tn an()ilO srclca a nit) s1mtinwn 
liílny nfukt naivky. Po clnlml~ C:• : 
s<inyi ovcj Rusa lka nehu l<t c hlad 
nou rozprávkovou vllou. aiH 
skutočnou z ivou postuvou il je t 
. .l'ror. vul i rl jsr rnniJ v núnrt': 
svou" li'plwu, z([fuluu ullzalu· 
bou l'utlsk ej nesté11ost·i a viero · 
!umnosti. Máloktorej lll l~! r p r· l~t 

k e Cujkovského T.rťjany. vr út<•· 
ne sov i f!ls kych , podar ilo SH vo· 
l<úlne tak o iJswhn u ť cel ý vývo· 
jový obltlk ctwrukteru ako pní· 
ve Cesúnyiovr:: j . · 

T1:chnické schopnosti h!'lsu n 
jel1o výrazovej škftly, u le i oh· 
sahuvélw a clntnwt ick éhu nil · 
bo ja ,.un sicll" pr ejav i li Sil var i 
n irjplnsre v Cesúnyiove j laur l)út · 
skl)j voká lne j .kreúc ii , Beetho · 
vc:nu vej Leonóry -- Fidelia. Pre 
potroby rozhlnsovej r elúc i c~ po · 
rnvMlvul som si pret! nejakým 
Čirsom intcrprctúciu veľ k ej ár ie 
l.conory .,Abscheulicher" v po · 
dani N i lssonovej, Rysuneko.vej . 
Miidlo vDj n čes;íny i ovcj. Musím 
po v ntlirť , že nahrúvkil azdu naj· 
l<!psej Leonory pu ro lw 1915, 
V i odcn<~anky Rysunukuvej, je 
tnc:hnicky bezkonkurenčnú, z.a · 
to čcsúnyiová svo jou fa r ebnos· 
ťou a expresivi tou pr ejavu viac 
nnž konkuru je~ akatlern ickv 
ch laclnému po11at iu renuirw· 
nl\ l ncj š védky a po vok<ilno­
wcllnickej stránke pôsobí IJa. 
diite ľn e suverénnejšiB ne?. Leo· 
nuc·a Marthy Môdlovej, tej Mäd · 
!ovej, k torú v t i tu l ne j post aVI! 
Fitlel ia otvú r.a l a v roku 1955 
znovupostuvenú budovu V in· 
c!ensknj št{ltnej opery. Viuc ko· 

K životnému jubileu zaslúžilého umelca 
Zdenka Mikulu (65) 

TO BUDE RANO! 
Raz bude treba napísať ni ul en dej i ny 

slovensk ej hud<J bnej tvorby , a le aj de­
jiny toho. a.ko sa formovalo u vyvíjulo 
spoločenské postaven ie skladat era, či u 
v akom zmysle bola táto pro fesia spo· 
ločensky uznávaná a pot·r ebn<t čo sa v 
k tor.om obclobf od s kla d ute ľov žiada lo n 
oča ká valo . Som pumtltníkom doby, v kto· 
r ej Zdenko Mik ula začínal svoju hudob· 
nú dráhu. Ako Qbyvater malého sloven· 
ského mesta som zažil úspechy Krásne j 
c igán ky a prvých sJ.ovenských táng, spo· 
znal som ovzdušie amatérskeho pestova­
n i a h udby v medzivo jnovom obdobi, ~úz­
l o dychovej hudby, k av iarensk(l ,,.salón· 
nu" hudbu a cl'ohaslnajúcu novo uhorskú 

ľ udo-v ú hudbu v p.odaní cigún s•\(yCh lw· 
plel. Pre M 1kulu, rodeného Hot· t-~ hronCil , 
aj toto bol ešte vzdialený svet. pretože 
ako pl ebejsk ý chlapec z dediny poznal 
viuc náš národ z tej ubiedenej stránky 
-- uko národ drevorubačov, deputálni· 
kov a vysťahovalcov. Už Jen prechod z 
horehronskej dediny clo llanskol.lystr iC· 
l< é"ho gymnázia bol pre neho skok clo 
iného sveta. U Karola štiku, profesora 
hudby na učiterskej akadémii Sil naučil 
pr vým zá,kladom hudby. Dáva sa na uči · 
tel sk ú dráhu, išiel však ďtJle j k vojen· 
Slkej hudbe, n a konzervatoriálne štúdiá, 
kde sa st al ž1ako-m pr·of. E. S uchoňa <1 

K. Schimpl a (1942-46 ) . Stáva s" dirigen· 

ntentovar Cl!s(tnyiovuj Luono 
ľtl uzel u an i 111-:l t'l!llu . Od Ll!OnCJ 
r- y vietlli cesty k Cesúnyiovt:j lh: 
p relwnatWJ Sonto a ~rVt!j slu· 
vonskej Arindn e na Naxll , ktu 
r é naznači l i. že pri väčse1 o· 
r i f)n i<íc ii llrumat urgiu oper y 
SND smerom l< nemecke j k id· 
:<1 k1: IJo l i IJy snw 11 áclillll tn;rlt 
HJ c;xport nú sopr anistku wngnu· 
rovs l<ú il Stl'illiSSOVSkú. 

Zamatovú fa r uiJIJOS(, cl t'i tiiHI · 
tit:l<é temno lllit t eriälu, vzdia · 
lllné b ielem u tón u, evokujúce 
CIH1raktorové črty opačné p red · 
stčlve lyrickej, nter ickf!j na ivky, 
l f!Ghn ikou za r učenŕl modelovil · 
tr~rnos f frázy , vk usov{[ oril~nt(l · 

Cla na spev nie ako cl ek \nmô · 
eiu, ilie al<o kantilénu, expr os1 · 
v i té! dramatického výrazu i hez· 
problémovus ť vysokej polohy ­
tu všet ko Cesi.\ny iov(! predurčo 
va lo k m tllrprot(lci i tragiCkých 
11rcl iniek r ornfmslw j. najma ta· 
lianskej oper y v mli:ltlodrama· 
liekom a dramatick om odbore . 
ReiJerto<ir· ľrancúzskej l yrickej 
opHry bol )ej doménou v i>ty· 
r i c!swtych rokoch - M icuul a, 
Mrmon , Mnr•garéla, vý le t r.lo ex ­
ponovaného pil l'tu Gi u\ iet ly z 
Hof fmannovýc h pov iedok - v 
il{)skorsich rokoch už j ej tlls· 
poz tciôm d ram<ltického soprá· 
nu tali a nskt~ho typu nP.zodp<ive­
cla l. A tak V{J SV OjO I1l ume!BC· 
!(y ku l rni JHII;rwm - il takmer 
cl ve clesaťrol:ia tr va júcom - nb· 
<lobí venova l1r svoje nu j lepsie 
si l y vercii ovským pur tom. je za· 
ujímavé n dodnP.s detailne IH~ · 

vysvetlené. Cesfrnyi ovej vyhýb.J · 
nie Sil V !~rist ickým úlohtím, pre 
ktoré, po ttru mie nky mnohých. 
mala vrcholnú d i spozíc ie [Tos· 

štýlovosť svojich vokc\lnych 
kreéic l f tzv . svf~l-ového reper· 
toúru nup ln ila Ma rgitu čes<i· 
nyiov(J v širšom, tom pravom 
zmysl r~ pojmu. N ie uko k va li· 
tu , vyplývajúcu z úzko spec i · 
fikovaných daností. utu uko 
prejav a clôkaz svoj i ch neoby· 
čajne s\rokých možnosti a 
scho pnost í vokú l nej výpoved e. 

· A!<o výsloclok h udobn-osti a ne· 
kuždoclonn ých hlilsovo-techn ic­
kých sc hopností nap!l1ať tak­
mer bez zvyšku obraz intm·pre­
tačného ideál u M ilady i Ficlelia, 
Sent y i Aidy. Titul národnej 
umelkyne vyjadruje v je j pri· 
pade ! to, že bola .,svetová". 

JAROSLAV BLAHO 

tom Vojenského umeleckého s(lboru k a· 
pitúnu ján a Nálepku ( 1951-59), tvorivým 
tn j omnikom Zvilzu slovenských sk l adate­
ľo v [ 1959·66 ). šéfredak torom hudobné· 
tlo vys iel anil:l čs. r ozhlasu v Bratislave 
[ 1966-1974 ), vedúcim tajomníkom Zväzu 
s \ovHnských sk l adateľov ( 1974·78) . Od 
r. 1978 je ta jomník om Zväzu českosloven· 
ských skladateľov v Prahe. 

Snímka : Z. Mináčová 

Mikula bol tým &k l adatelom , ktorý roz· 
pät ie žánrov o spoločenske j funkcie hud· 
by vyskúšal vo vlastnej tvorbe. čo sa 
naučil, u plati\ova l v praxi, pretože od 
rokov štyr idsiatych až po súčasnosf n u· 
ša spoločnosť potrebovala hudbu rôznych 
žánrov, zišlo sa každé tvor i vé úsllle. Zia· 
dal i sa úpravy slovenských Tuctových 
piesni, tanečné sk l adby, zborové kom· 
pozfcie a i. často bolo treba pre!nš tru· 
mentovávať a inšt rumHntova ť a i skladby 
iných au torov. Mi kula všetku tú to hu­
dobnú prax r iešil osobne a jeho pracQv· 
ná PQtencla prerastala aj rozmery svoj · 
ho pracoviska. Od VUSu pr esahoval a je· 
ho spol upráca k súboru Lúčnica, k Vyso· 
koškolskému umel ec'kému súbor u, kto· 

( Pok ručovanie nu 7. st r. ) 



re SLAVNOSTNX' KONCERT Z DIEL NARODNtHO 
UMELCA JANA CIKKERA na počesť majstl'ovho životného 
jubilea pripravil banskobystt,ický Kruh priateľov hudby 
v s polupráci s krajskou poboč.krau ZSS, Mestským n á rod­
ným výborom, Parkom :kultúry a o ddychu a inými orga­
n izác.iami. Uskutočnil s a 25. septembra t. r . v sá le Ro­
botnícke ho domu v Banskej Bystric i. Po úvodnom prího­
vore PhDrr. Igora Tvrdoňa ,program koncertu ot'V Q,ri! Uč i­
ters.ký s.pevo.k o l Hron s dirigentom Dušano m Dobríko.m 
.p'ľed:vedením miešaných zbor.ov Za ho·rami, za dolami 
a CeTez rič enku. V podaní Marty Singerovej zazneli Tri 
etudy pre ·kl a vk (Tatranské potoky l· SóHsti opery Di­
va dla J. G. Tajovského prispeli do progra mu výbe ro m 
á rH z Cikrkerových opier a piesňo·vej tvorby za klravlrne­
ho sprievodu Dariny Tuľ!1ovej. ján Zemko za·spieval ár.iu 
Jánošika z 3. dej stva rovnomennej opery, Dagmar .Ro­
ho!Vá áriu Katky z 2. dejstva ope ry Beg Ba jazid a Mi.ku­
láš Doboš interpretova l cyklus ľudových p iesní. V záve­
rečnej časti koncertu vystúpil Stát·ny komorný orchester 
zo Zi!iny pod tak tovkou šéfd·irigenta ]·ana Valtu. Uviedol 
Cikkero ve Spomienky pre päť dychových nást·rojov a slá ­
čikový orahester a spolu so sólisto m Ivanom Palovičom 
Concertino pre k lavír a orcheste·r. Súčasťou sláv.nost né­
ho pod ujatia bo lo otvore nie výstavy Ca.k a j ma, Horehro­
nie ( ži.v·ot a die.Jo j. Cikke ra , A. Očenáš a a. Z. Miku lu l 
v Diterárnom a hudobnom múzeu v Banske j Bystrici. 

( M. Bárdiová l e MELODIJA '81. Vážnemu záujem co vi o ru sk ú a so­
vi et sku hudb u iste n eu š la v ýst ava sovi.etskyc h g r amo­
fón ových pl a tn í MelQdij a '81, :kto rá bola v di1oc h 4.-15. 
novembra t. r. inš talovan á vo vkus n e a prí jemne a.d justo .. 
vaných prie,storoch Domu CSSP v Bratislave. Výstava , 
n a ktorej p a'r tici povali viaceré vyznamné inštitúcie [me­
dzi nimi Všezv äzová fi rma g r ama fón ovýc h platn! Melodl­
ja a Meždun.a rodna ja kniga z Mos kvy, domáce hudobné 
vydavateľstvá OPUS, Supra phon, Pan ton a ďalšie), bola 
p e kným a h odno tn ým prís pevkom k MeS'iacu čes·k oslo­
vens ko-s·ovíet sk eho pr iate ľstv a . 

Všezvä:wvá f irma gramafónov ých platní Melodi ja ·je 
skutočným g igantom v gramopríemys le; ved len ročne 
rea·Jlzuj e oko l.o 1300 .nových nah rávok v c elkovom ná .. 
kl a de vyše 200 miliónov gramafónových p latn í ! Vedľa 
to,h t,o, kv an titat ívneho hladiska, n ie je zanedbate ľn ý a n i 
a sp erk t k.valita tívn y, :ktor ý .prezrádza , že Melod Íja od svoj­
ho vzniku v r.aku 19B4 až podnes, získala na medzi;národ­
.ných súťažiach ceny za vyše 1000 n a hrávok. Výs t ava, 
pochopit eľne, n em ohla ukázať vše tko to, čo je súčasťou 
t ak o bsiahle j a úspešn e j pro dukcie fi r my, kto r á m á 
v sv.ojom gen e r·á lnom k a ta lóg u už vyše 30 000 titulov . To 
za isrte ani ne bolo je j c ie ľom. Posk ytla však výs tižný ob­
r az o širokom zábere , o p est·rosti a kvalite d ot e.r.ajš e j, 
ale hlavne súčasne j produkc ie . V súlade s tý m bola vý­
stav ~:~ konc ip:ovun á a.ko r e prezentatívny v ýber nových 
a n a jnovš íc h sov iets kych g ramafónových p lartn í v·o via ce­
rých , r e latlvne sa mostatnýc h tematick ých ce lkoch . Zá­
u jemc a si tu mohol prezrieť pa n ely o.b s~:~hujúce ukážky 
od na hrávo k rus k e j kl asick e j hudby, cez die la soviet ­
skych skl adateľov ; odk az sl á vh yéh tv.orcov h u dobných 
d e jín až po fo lklór nár.o dov Sovie tsl{eh o zväzu, nahráv k y 
.pre d e ti a m lád ež a d a lš ie vys t aven é cel,ky. 

Za p ozitívum výsta·vy možno považovať prehráva n ie 
g r am af ón ovýc h pla tní do slú ch a die l p r iamro "n a m ieste". 
Výsta vu vhod ne dopl!wlo i pre mte,t a nie t akmer dvo j­
h odinovej ko le·kc·ie soviet sk yc h hudobných filmo v, pri­
bližujúcich rn ávšt evn íkom oza jstn é boh atst vo a rozman i· 
trosť hudobného živ.ot a n á ro dov Sovie tske ho zväzu. 

Orga nizátori výstavy Mel·od i ja '81 p r iprav i!li záslužnú 
a hodnotn ú ak c iu, k to rá rozšfri la náš pohlad n a najnov ­
šiu produkciu soviets k eho gra mopriemyslu . Ce lá ak c ia 
sa t ešil a š iro kému záujmu verejnost i. Za ú varh·u b y však 
stá lo sp.ojenie výstavy sovie tskyc h gramafóno výc h p latn! 
s ich p redajom, pre tože v pr iebehu tohtoTočnej výstavy 
s.a v názoroch n á vš tevník.ov zreteľne prejav il l te nto 
a s p ekt. . ( R. Brejka) 

• JUBIL EUM BRAT ISLAVSKÉHO DIVADLA "NOVA 
SCÉNA". Pri prlležitosti 35. výr·očia založen ia d iv adla 
Nová s cén a u,sk u to č n ilo ved en ie div a dl a 4. n o vembra 
1981 v Brartis lave tlačovú besed u, n a k tore j riaditeľ d i­
v.a d la zas!. umelec Karol Vlach pr·i po menul dot e ra jš iu 
vývojovú ce·st u Nove j scén y, je j miesto v brat islavs kom 
i c~loslovenskom divadelnom .organiz me, pred st avil je j 
dn ešné tr i súbory a ich vedú cich umelec,k ých p racovni­
ik:ov, obozn ámil pr ítomných novin á r ov s nie.k t·o r ými č ís -
la m i tý kajúc ich sa počt u premiét: je dnotli výc h sú borov, r• 
n ávšt evnos ti, ako i plánmi d ivadl a do budúcnosti. Oso bit-
nú pozorno sť venova l vo s vojo m prírho voTe súb oru sp e­
vo h r y , k to r ý, ako uviedol, je nenahraditeľným zdrojo m 
vkus n e j, k ultivovanej zábavy. Spolu so svojou p red chod­
kyňou Hudob nou komédiou Nove j s cény ( 1946-1951 l 
u viedo l súbor sp evo hry d o dn ešných dn! ce!.kom 136 
p re miér , medzi ktorými s ú z.o s p ev-oh e r n ého žán r u zas tú-
p en é k lasická l sú č asná operet a , ľudová s pevohra; hu­
dobná h ra, h u dobn á ko m édia, v audev'ille u m uzik á l. Za 
s (tbor s p evo h ry odpoved a l1 n a otáZ'.ky novin árov jeh o 
u m eleck ý šéf zas!. umelec Zdenlí.k Macrháče·k a dra m a-
turg Pe te r S toličný, kt (}rí ·O!k rem tnf·otrmácií o ďalšom 
s m erovaní ·s úb oTu pou kázali n a n iektoré sú,časné p mblé-
my, s kto rými sa bude po tr ebné v b udúcnost! vyrovnať 
[vo ká ln e dobudova·n ie súboru ·V s ólist ickej i zborovej 
z ložke, prime ran é finančné h o no!'ova nie členov sp evác· 
k e ho zb oru i baletu l . · 
,. úCASTNlCI BHS NA BRATISLAVSKOM KONZERVA­

TúRIU. V rá mc i BHS a za s po lu práce Se tkret a r iá tu tohto 
fes t iva lu pred st av-ili sa n a b ratis la-vs ko m konzervat ór iu 
so s vojim i recitá lmi an glick ý violonče li&ta Robert Co­
h en a rak ús ky .hus lis t a japon s kého povod u Hiro Ku rosa- · 
k L Predst aviteľ irackého hudo·bn éh o ž ivota roko v al n a 
r·iaditeľstve konzerva tória o obs ahu jednotll!VýC h vyučo ­
v ac!ch predmetov a zisťova l možnosť vyslania a bs olven ­
to v š k oly do je h o kra jiny. 

• PRIJATIE. Ministe r š ko lstv a SSR prof. Ing. J. Bu­
ša, CSc., pri ja l 2. ·n o vem bra t . r . pos la n ca f .ed eráln eho 
z hromaždenia CSSR dr. Zd en k a Nováčka, CSc ., kto rý h.o 
rinfo rmov al O p ráci V ku ltúrnyc h Výbo·roch O·bOCh s n e· 
m w n l. Na záver s tretnuti a informova l s údruh a m ints t·ra 
o súčasnej s it uá cii v o blast i est etick e j a h u dobne j vý­
chovy n a š:kol ác h . 

• . KONCERT K NARODENINAM. K 75. rna.rod en inám 
národného u me lca p rrof . Alexan d r a Mo yzesa us poriad a lo 
b ratisla vské konzer va tórium kon cer:t z jeho, tvorby. Po· 
sl ucháči š koly ( Janikočič, Antol1čová, Stankovsk ý, Rig ô, 
Valáš ko vá , Slovák, GľUinza, Ja nkech , H la vačka l p red· 
viedli die la jubilanta a n a záv·er K·omorný orch ester š ko · 
ly po d vedenfm zas!. uč lte ra prof. J. Pmganta u viedol 
p redoh r u Mu sica I st.rop oHtana . 

Muzikologická konferencia 
60 ROKOV H/UDOBNEJ VEDY 
NA FFUK V BRATISLA VE 

Okrem muziko logickej k onf eren · 
cie ,,Robotnícke spevoko.]y a ro · 
botnícka ku ltúra na Slovensku" 
zorganizovane j Mes tským domo m 
kl,lltúry a o svety v rá mci d lh odo­
bého cyk lu Hu dobné tr ad íc ie Bra­
tislavy a ich t vo r covia , uskutoč­
nila sa to hto roku p.očas Bratislav­
S<kých hudo bn ýc h s lávností aj d'·a l­
šia muziko lo g lc ká ko nferenc ia "&0 
rokov hudobnej vedy na FFUK v 
Bratislave", k t orú pr ipr avili p ra­
covníci odboru hud obne j. ved y n a 
Katedre e stetiky a vied o umen! 
Filozof ickej f akulty Un ive rz ity Ko · 
menskéhro v Brat isl ave, a by si i'io u 
v širšom pohľade na minulo sť, pr!­
tromnosť, ale i budúc nos ť p r ip o­
menuli a oslávili BO ro kov za lo že­
nia odboru muzik ológ ie. K{) nfe ren-. 
cia sa konala v dt"io ch 27. a 28. 
októbra 1981 v r e prezenta t fvnych 
PL"iestoro c h št ud en t skéh o dom o va 
Družby. 

Je ne sporne d o lež i té p ri pomenúť, 
s akou o dozvo u sa to to p·odu ja t ie 
stre t lo p red ovšet kým v r ad och t ak ­
m er vše tkých ž ijúcich a bsolven­
to v hudo bne j vedy, skladate rov i 
interpre tov - od tý ch s tarších 
(prof. dr . jozef Kresánek, Dr Sc., 
p:rof . ján Albrec ht, do~ d r . Ivan 
Hrušovs·ký, CSc., doc. dr . Ladislav 
Bur las, CSc., d r. P~l'Ol Po lák , CSc. l , 
cez st r ed n ú g ene ráciu muzi koÍó­
gov , k r itikov, or gan izát orov hudo b ­
n ého život a , r ia diac ich p r acovní­
ko v (d oc. d r . Lad is lav Mok r ý , CSc ., 
d r . Richa rd Ryba ri č , CSc ., dr. Mi­
ch a l Pa lovčík, CSc ., d r .. Ľuba Balia­
vá, CSc., d r . Vla d im í·r Cížik, d r . 
Darin a Mú d ra , CSc. ) - až p o mno­
hých reda ktoro v, či zástupco v h u ­
dobn ého vyda'lateľstva OPUS, n e­
hovoriac o m l adýc h a bso lventoc h 
a terajších š tuden to c h hudobne j 
ve dy. Je známe, že p r i formovani 
odboru hudo·bnej v edy m al veľkú 
zás luhu n á rodný umelec prof. Eu· 
gen Suchoň, kot rém u sme všetci 
n esmierne vďačn! za n e raz poda ­
n ú pomocnú ruku. V tejto súvis ­
losti bo lo pre to nan aj výš apod· 
stat n en é zara denie t.tm elecké ho 
programu n a úv od k on ferenc ie . 
pretože pozostáva l z d ie l zak lad a ­
t e ľsk y vyznamných osob nost! -
prof. E. Suchoňa ( Po ém e m ac ab­
r e - Jindr ich Pazdlíra, hus le a 
Cy r il Diano vský, kl a vír l a prof. ). 
Kres·ánka [ Dve poémy p re k lavír 
- Tati'~:~na Fn n·w v á, Scherzo p re 
kla vír - E le n a Leti'íanová ). 

Ko n fe renciu otv or il prof. dr. 
Vladimir Bro!ik, DrSc., v edúci Ka­
te d ry este tik y a vied o u m en í n a 
FFUK v Br at is la ve. Hla vný refer át 
p rednieso l jede n zo zaklada teľ ov 
odboru hudo b ná veda, dlho ročný 
vedúc'! b ýva le j Katedry hudobn e j 
v edy, prof. dr. Jozef Kresánerk, 
DrSc. Nazdáv·am s,a, že p re všet ­
kých p r ítomnýc h bolo n esmiern e 
za u jím avé dozvedie ť sa o o sudo ch 
odboru počas jeho re lat ívne dlhej 
exis ten c ii ( vzh fado m na tradíc iu 
odborru v zah ra.n ičf ), veď mnohí z 
prftom n ých boli sv edka mi tej -k to-

rej vý vo j·o ve j fázy odboru . Priklá­
iíam sa k ná zo ru m no h ých, h lavne 
ml äd šíc h ko legov, že za ce lé š tú­
d ium sme ~ a nedozvedeli o pred ­
mete nášho štúdi i:! 1:1 o jeh o ť a ž ­
kom boji o exis tenciu to ľko , k·oľko 
za ti eto d va plodné d n i. Nemie· 
n im sa vmca ť k m n oh ý m vývino­
vým peripe tiám oclbo r u u ; 60 ro­
kov ; p r ipomenul ich Vlad imír F u l­
k a v rozs iah lom č l ánku 'uv e rejne­
nom v 21. čís l e to hto čas:o p isu. 

Zmysel ko n fe rencie b ol ďa l ek o­
siahly. Refe ren ti nezostäli len n a 
p ôde bilanc ova n ia či spomínan ia , 
a i r~ naznačil i nové ú loh y a po uká­
za li na reze r vy v prá c i m uzi·ko ­
lóg o v , k r i ti kov .a organizá to r ov hu­
cl:obnéh o ž ivot a . jed n ým z najzau ­
jíma vejš fch , a t o prá ve v súvi~los ti 
s kon cepcio u m u zik o lóg ie clro bu · 
dúcnosti, bo l pr ís pevo'k význam n é· 
h o predst a viteľa ná š ho hudobné· 
ho ž ivota i v ce losveto.vom me­
rad le , doc. dr. · Ladislava Mokré· 
ho , CSc. Načrtol ú lo h y sloven skej 
muziko lóg ie po XVI. zjazde KSC, 
clwra kt e r izoval p ostavenie hu do b­
n e j v ed y v sy stém e spoločensk ých 
vied a po stttven ie s lo venskej hu­
do bnej ved y v našej h ud o bnej kul­
t úre. Zdoraznil potre bu v yp raco­
van ia .nového vlá dneho p rogramu 
- ko mplexn e j este ticke j výcho vy , 
po u káza l na s tá le p ret r váv a júc u 
po tre bu zák ladného výsk u m u , v ý­
ch ovu nových k ád r.o v i absenciu 
ap li:ko van é ho v ýskumu. Budúcn·osť 
ak o p.oved al , by ma la s tavať !1 i.l 

p re h lbovaní čes ko -sl,o venskej spo ­
lu práce a n a ná·vra te n a medzi­
ná·r odnú arén u. 

Pod·n e tné bo li prís p ev:ky jednot ­
livých referujúclch. Význ a m hu· 
cl ob n e j h istór ie a:k o i je j o pod­
sta tnenie v súčasnosti , pou l{ázan ie 
n a mno h é obdobia ' čakaj úce na 
~p racovanie n astupu júcou generá­
Ci•ou, a ko i bilancia doposiaľ ex is­
t u júc e j huclo bnoh ist.a r ick ej sp isby 
n a šich auto rov - to bo l zákla d re­
ferá t u dr. Richarda Rybariča , CSc . 
Ved úci Sek c ie hudobne j vedy Urne­
novedného ústavu SAV dor,. dr. La­
dislav 8urlas, ese. zhodno til pri­
stup j.edn otl ivýc h gen eráci! muzi· 
ko lógov a kr it ikov k s účasnej sl·o ­
venske j t vorbe, vyz dv ihol prácu sú ­
časnej k r it iky a r.wu káza l i na jej 
reze r vy. O po stavení hud obnej kri­
tiky v súč nsno sti a je j vzťahu k 
h u d o bnej v ede preh ovor ila dr. Na ­
ďa Hrčková , CSc., o up la tnení a b­
so lve ntov p r i k onk rét n e j h udobno­
kritickej prác i a o u p la tn en í v Ulll ­

sovokomun ikačnýc h pros tr ied k och 
ho vo r ila dr. Terézia Ursínyová. O 
čiastkových t émach h ovo r ili opäť 
t í na jkompe tentnejš í - prof. Ján 
Albrec ht o in terpretúcií sta re j hu d ­
by, dr. Pavol Polák , CSc. o perio­
d izác ií d e jín hudb y , dr. Ľuba Ba l­
lová, CSc. o možn:ost i použitia 
exak t n ých metó d v muzikológ ii, 
dr. Vladimír Cilik o výskume v 
o blasti hudobn éh o š k olstvu. Tie­
to referáty nezostali bez p rim~ ra ­
ne j od ozv y, p retože sú to Vše tk o 

nedop.oved.a né, dis k u tabilné , a te · 
da s pr á vne pro vo kujúce té my. 
Chvályhodné b!llo, že organizáto· 
r i k o nferencie dali dostatočný 
~r iestor i mnohým mladým a psol­
ventom, niako fký m ašpirantom a 
štud en to m muzi:k ológie. Zuzana 
Lengová po u k ázala na dlhoročný 
pro blém o bchá dzania take ] závaž­
n ej di~cipllny ako je etnomuziktl­
lógia , n a nu tnosť je j akceptovania 
a .opilto.vnéh o zav ed en ia ·d:a systé­
mu •výu k y n a o dbore hudobnií ve ­
da. O pods tate výuky v súčasnost i 
p rednáša!llých p r·edmet.ov re.ferova · 
l i dr. Ivan Martou, dr . Ľubomír 
Chalupka, dr . lngeborg Si~kovli, 
dr. Elena Letňanov.á, dr . Ofga Ši­
mová, CSc. O v ýsk ume hudobnej 
h ist órie v rámc i v ed ec·kej prípravy 
n a FFUK re ferova la dr . Marta Hul­
ková, o p rác i, k to r ú začali mno­
hí a bso lvent i vlits tne už na pôde 
fa kulty n v kto re j p otom tvorivo 
pokrn č ovali a u m pohých sa stali:! 
výc ho disk om č i ťitž i skom tvo r ivej 
muzikologiť>k e j p ráce na celý ž i­
vot , a le i o ak tivi te. tP.L' <J jších štu­
d ent ov v rámc i osvedčene j štu­
d en ts k e j vedeck ej a odbo:rne j čin· 
n osti p oinfor mo va lu Yveta Koláč­
ková. 

Opodstatn ený bol p ríspevo k Vla­
dimíra Fulku o vývine estetickofilo· 
zofic kých n ázorov z akladateľa slo­
venske j m uz iko lóg ie prof. dr. jo ­
ze fa Kresánka, DrSc. )u nas Brou­
veris z Vil i1usu, ktorý je t. č. éx­
tc rným spolupr ac ovníkom Di:! Ka · 
ted re este tik y a vied o umení 
FFUK, prispel do :pro gramu kon­
fe rencie nieko ľk ými pozná mkami 
o zarad en! hudobn ej estet ik y do 
systému h udobne j vedy. 

Po o clz.není referá tov n astala ži­
Vá d is k us ia , k to rej sa z úča ~tnili 
mnohí re nomov aní muzikológovia, 
kr it ic i a Órgan izátori hudobného 
živ ota. Všetc i s a .zh odli v názore, 
že za BO rokov v ychoval odbor hu· 
dobná veda mnoho odborník o v, 
p evne s to jacic h na svo jich m ies­
tach. o dborníkov, ktorl ·vedia , čo 
t rf;)b ' l spra ví,( . .a . ~lp,k á}:,\1 vidie( a i 
r r.ze r vy v·o svojej práci. Disk usia 
u káza l a , že cesta , ktor~ bola p red­
meto m . · ich hodnoten ia , nebola 
zby t očnď, že p r in iesla mnoho úro­
d y, d n es už hmatate ľné výsledk y 
od vy budowtnia inšt itúc ií , knižníc, 
cez vyp t·acovaný školský systém až 
po podmienky p re vedecký vý­
s k um, odbornú k r i tik u , publicisti· 
k u .. . 

Muzik ologická k·o n fe rencia zor ­
ganizovaná Katedrou estetiky a 
v ied o umen í FFUK bola sviatkDm, 
pretože mala č o povedať a čo 
od káza ť . Mimoriadne dôležité všatk 
bolo rozh odn utie cele j. muzikolo­
gic ke j vere jnosti - organizovat 
r.az ro čn e konf e renciu, prípadne 
semin á r s c ieľom, a by s u muziko ­
lógovia n a takomto fóre dozvedeli 
o svo jej prác i .a pwblémoc h , kto · 
r é pri nej vzn iknj ú . 

VIERA POLAKOVICOVIt 

Stretnutie dramaturg.ov '81 
Pro fil a a tm osfér u BHS dotv ára 

popri h udob ný ch prod u k ciách i 
niekoľko pravideln e por iaclanýc h 
p racovn ýc h p odu ja tí, kto.l'.é si za 
dobu svo jh o tr v ania vy·budo va li 
t r adfc iu, vyvola li a i,. n a d'·a le j vy ­
voláva jú ohlas a záu jem stálych 
i n ových účast n íko v. . 

K týmt o akc iá m n espor n e patrí 
l Str etnu tie dra matu rgov sym fo ­
nic ký ch t elies, kto rého sa k aždo · 
ročne n a p ozva nie Slov ens kého 
h udobného fon du zúčasti1u jú naš i 
a zahran iční zástu pcovia o rches­
tro v a h udo bn ých in štitúcií. Pro ­
gramovým p ilierom Str et nutia je 
oboznamov anie účastn ík:ov s nrov ­
š ími s love ns kými o rchestráln ym! ~ 
k omorný mi d ie la m!, čo je p r iam ou 
form o u info rmáci! a po nuky sk la ­
dieb n a naš t udova nie a uv ed enie 
za s tupova n ým orchesťrom . 

Na to htoročr11om, v p or ad í už de­
via t om Str e tnutí dram atu rg ov sa 
zišli okrem českých ·a sl·o ven sk ýc h 
účastnikov v hoj nom počte a j zá­
s tu pcovia zo zahranič i a - ZSSR , 
NDR, MDŔ , PĽR a Ru mun s k a. Po­
čas troch dn! ( 19.-21. o k tóbra ) 
si n a preh rávkach v Klu b e skla­
d a t e ro v a Do move sklndater,o v ~ 
Do ln e j Krupe j vypočuli sk ladby E. 
Suchoňa, A. Moyzesa, A. Očenáša, 
D. Kar do ša , M. No vá ka , L. Burla­
sa, P. Bag in a, M. Bázlika, I. Zel­
jenku , D. Martinče,ka, O. Feren czy. 

ho , Z. Mirk ulu, l. Par ík a , T. Salvu , 
). Benešu, J. Posp!š ila , J. Hatrl­
k a , 1. Di bá ka u H. Domanského. 
K pro gramu pr ispelo i vyst ú penie 
Trávn íčkovho k V<Jl'te ta , v kto ré ho 
pod an! o dzne l! cl i ela A. Očenáša 
a J. Malovca. 

V priebežných r:ozlw voroch a 
d is kus iách o. i. p r i rekap it ulác ii 
minuloročných k oncer tnýc h s ezón 
sa u káza lo, že počet u vádzaných 
d iel slov en sk ých a utorov, na jm!l u 

Z rokovania dra.maturgoY. 

zahr·a n ič ných telies vzrástoL Dnes 
možno smelo konštatova ť , že k to · 
muta fa kt u pr is peli v značnej mie­
re kontakty so zástupcami orches­
trov , nad.viazáné prá ve na Stret­
nutiach dramaturgo v. Konkrétne 
požiadavky o notový m a teriál ďa l · 
ších sklad ieb ( z tohtoročného 
Stretnuti-a l s ľubujú ďalš ie r.ozš!­
r·en ie t'epertoáru zahraničných 
symfo n iCikýc h i ko morných orches ­
trov o slovensk é d iela. ( lil l 

Snimk a : R. Polá k. 



Don c·arlos 
v SND 

Opera pražského 
Národného 
divadla G. Verdi: Don Carlos, opera v 4 

dejstvách. Libreto F. J. Méry a c: 
du Locle podra F. Schillera, pre­
kla~ J. Kri!méry. Dirigent V. Má­
lek, režisér M. Fischer, zbormaj­
ster L. Holásek. Scéna P. M. Gábor, 
kos týmy Ľ. Purkyňová. Choreogra­
fia M. štauder. účinkuje zbor a or· 
chester Opery SND. Sólisti: S. 
Kopčák, o. Malachovský, J. Spa­
l:ek (Filip II.), M. Blahušiaková, 
A. Kajabová, E. Kittnarová ( Alžbe­
ta), F. Livora, M. Kopačka , J. Kon· 
der a. h. (Don Carlos l , ~- Mau­
réry, R. Szíics (mark fz Po sa l. š .' 
Janči, O. Malachovský, P. Miku­
lái (veľký inkvizltor), l. Kirilová, 
M. Nitranov á ( Eboli l. E. Holičku· 
vií , M. Turňová ( Teba ldo). A. Judt, 
E. Mer heim ( Lerma), S. Beňačka, 
P. Mikúlá!l, B. šimanGvský (mnlch). 
). Smyčková, A. Sv.obodová, M. 
Turňová (hlas) , ). Galla (posol) . 
1. premiéra 17. októbra, 2 . pre­
miéra 19. októbra 1981 v Opere 
Slovenského národné ho divadla v 
rámci BHS. 

Národnä umelkyňa Ele na Kittnaro vá ako Alžbeta. 

Ak sme pr ed clvoma r okmi - - na HH S '79 vítali opcm ý 
súbor Nárocln ého d i vad la z Prahy s clô r·é!Zom nu potreb­
nos! konfron tác ie, spoznáva nia súl;asného stavu, insee· 
nučných postupov uboch českosl ovenských reprezentuč­
ných scén , podč iarkujeme l o znova. Pr;JŽ<Jnia, l\ torí oplá­
ca li hosťov c!l1 i e bralisl i:lv~k é ll u sú i)CJI'U 11:1 tollluročnej 
Pražsk ej jari -- apl ;tudovu nýrni preds l<tveninnt i Lucie 
z La mme.rmooru a Str oussovej Elektry. pr išli do Bral i· 
slavy s Fibichom a so Smete~ nom. SvoJe pl'edno~ll, naj­
mä V<Jkálno-herecké kvali ty viacerých sólistov Opera 
SND predst•avu je vo svetovo m r eperloúri, Prah11 sn pre­
ze,ntu je tým, v čom má nielen sil nú tl 'ii cl íciu, ale aj 
v súčasnosti najvacsie umelecké výhry, u tu núvrutmi 
k hohatému f ondu domácej litemtúr y. Pre nús je ti1to 
volba zv lášť cenná aj preto. lebo pre vi\čsmu divúkov 
v h ladisk u SND [ prekvapujúcu u nu šlw tl u v ~ci ni e cel· 
k·om napl neného l uv edeni u Nev esty messi nsk ej il Ta · 
jomstva znamenalo prvé stretnu tie sa su scénickou po· 
dobou obidvoch diel. Smetano.v opus Sil v repur l oúri 
SND objavil celkove päťkr(lt, no s oi\J'<Ijovými dúta:m 
twedenia 1920 a 1944. Nl:lvesta m l!~slnskú sa dosta lu n n 
program i bn r az, il to v roku 1~28, pod l u clobovýcl1 správ 
patrila medz·! n ttj úspesnejs ie !)redstaven ia sezóny a vl ád · 
la jej kreácia Marty Krúsov1! j. v dejinách česiH~j oper · 
nej interpretác ie neskôr vzor·ove1 pľedstavileľky posta­
v y ki!Užnej lzubel y. 

.,Verdiho Don Cm·los mal l en 
tri p r edstavenia a nesta l sa krne· 
fiovou reper toár ovou o~erou pre 
svo ju t ragickú pochmúrnosť, hoci 
námet - a miest ami pôso bivé hu­
dobné podmaľovanle majú nespor· 
ne svo je soc i ál ne i h udobno-dru­
m atlcké hodnoty, ktoré môžu nie­
čo pavedu! uj dnešnému posluchá· 
čovi, aspoň aby si porovnal a spo­
znal minulosť so vsetkými jej hro· 
zami , s ve ľllosťou a ú skočno~ťou. 
oddanosť·o u a i n trigánstvom." Citäl 
je zo štúd ie ,.Opera v Bratislave 
v rokoch 1920- 1959, uvere jnenej 
v Pamatnlci SND ( vyš la v roku 
1960 ). j. Fischer komentuje prvé 
bra tisl avské predvedenie Verdiho 
historick ej hudobnej dr ámy cl i ri· 
gentom Folprech tom a r ežisérom 
Vilímo m v roku 1938. Dnes znie 
už twkáto obhajoba Verdiho aj me­
nej frek vrmtovanýc h opusov k u­
riózne. Otázka už dávno neznie 
prečo, .a le ako? V odpovedi Fre­
šovho u Wusserbauer ovho nu!> tu· 
dovan ia v roku 1956 dominovala 
výpravnosť, vyzdvihnutie nič ivosti 
španielskej lnkv.i zíci e, z dobrého 
speváckeho obsaden ia o~tal.a ťo ž· 
ko zabudnutelná k reácia M. Ce­
sányiovej, k torá v úlohe Alžbety 
otvoreni m predohemého - fr an· 
'cúzsk eho obrazu dosta la v!lčš ( 
priestor pr e cl emonšt rovunie vzo­

.rovej verd iovskej i nterpr etácie. 
Inscenova ť velkú operu minul ého 
storoč ia - vyhovii:IC v\(usu našej 
doby, teda moderne, je ťažká úlo· 
ha. Komick á opera, wagner ovská 
mytologlckä hudo bná drámu, roz­
právková opera nú kajú podstatne 
v iac možnosti šty lizácie. Ako vsak 
mod erne režírova ť Verdiho diela 
s r ealistick ým dejom - Rigo let· 

ta, Trnvia tu, Mašktl'l'n ý búl , Aidu 
či Dona Car losa? Odpoveďou sú 
zväcsu poloviča té poku~y. v kto· 
rých sa starý nntu r alizm us mieša 
so skor šokujúcimi , než presved­
čivým i modt~rnými efek tmi , ilez 
toho. že by štýl pr eds tavenia vy ­
tvá ra l organickú jednotu. V pr í­
pade Dona Car l osa je tu aj pt·es­
né historické určen•ie diela n jeho 
ll o istej m iery delwrn tívny c hu · 
rakter. Pred týmito probléma mi 
stáli t eda inscenátori tretieho Car· 
lo~a v SND. Z výsledného insce­
načného tvaru, ktorý predklaclujú. 
možno vystopov ať, že im iš lo o vy­
tvoren ie dramaUc kej atmosfé ry 
akousi choreografiou farieb, .kost ý· 
mov , svetla i pohy bového .,po t·iacl ­
k u", a to vše tko v prospech Ver· 
diho hudby, pre je j n ič ím nekom· 
p l i kované vyznen ie. I baže su to u· 
dialo nie vždy dôsl ed ne. Už tru· 
di čne "č ierna " a tradične schod­
mi boh ato opat1·ená Gáborova scé­
na nie j e dostatočne využi té, ani 
vý tvarne, ale an i v aranžmán -­
nu i l ustráci u uveďme l en nie,koľ­
k o momentov: Carlos odsp ievH ~vo· 
ju prvú áriU V tomto vef,kom j)l' ies­
tot•e t11 k, že pre po lovicu hľad is· 
ka ostáva utajený, príchody ~ od· 
chody po schodoch pôsobia účiJ1· 
ku júcl m skor utrpenie, sústretlen i P 
su n o "správ.ny" krok odpútavu po­
zamasť, odčerpáva silu pre vokál · 
ny prejav. Dôve-ru vo Ver di ho hud· 
bu v tomto vce lku sošnej šom pred­
st;tven l dementu jú n iek toré pri· 
velmi rozohrané ukcie. naprik l ad 
sústredená práca s kordmi v d ue· 
te Carl<Js - Poso. Vo velkej scé­
ne autodafé j e zbor k o·st ýmovaný, 
al e i m (tSk<Jvaný ä l a suit<t Musorg· 
ského j Ltrodivého, pritom su všnk 
na jm!! časť dámsk eho zbor u sprá­
Vil, u'koby patr ila ku krárovmu 
spriev·od u .. . 

H udobne je predstaven ie širšie. 

Snímku: j. Vavro 

pol<ajnejšie, skôr .,al fresc.o", or­
chester znie dobre a taká Je vcel ­
ku i súhra s javiskom. No možno 
si pred s t aviť , ba žiad ala by sa i n· 
terpre táciu vzrušuíúcejšia, v.o zvu· 
1<11 i v pulzácii náruživejšia - v 
tum zdr avom zmysle pa tetlck ejsla 

Za to, že sa nové na?ltuclovanie 
Carlosa ru di medzi úspešné č in y 
o'J1 Urného súboru SND a že mu 
možno pre tlpoveclať dlhú život n osť 
hlasu jú v prvom rade viaceré vý · 
IJo t·né sólistické výkony. Kopčákov 
vladärsky Fil ip, lic itujúc! bezhra· 
ničnou hlasovou pri e t•uznosťou, 
f itriJou, a le uj rahkosťou , suvere­
nitou pohybu i spevu, Malachov ­
sl<ého k ráľ. hereck y vzOJ'O·vo pre· 
pracovaný a zoungažovunírn všet· 
kých teplých ·odtieii.ov umelcovho 
vzúcneho M asu v!lčšmi humanizo ­
vHný. l. Ki r i lová s lll'iiVúrou .(1 rah· 
.kosťou prekonáva úsk alia m imo· 
riadne náročného pat· t u Eboll. 
ostáva Verdimu verná aj v úse­
koc h najdr·n matickejších, koľko po­
kory u dästo jnost i , poc hybností i 
si ly j e v j ej prejave! P. Mnuréry 
v kfúčovej postave Posu znova 
potvrdzuje, že požiadavky verdlov­
ske j int erpretácie sú mu dôverne · 
znäme a že i m doikáže nn vysokej 
úr.ovn i vyhovie ť . M. Bla hušiak ová 
našla pr e pasivitu krá ľovninej po­
sta.vy pro.ti liek - krásnym, obsaž­
ným hlasom i citlivým herectvom 
vyhrala bohatú fa rebnú šk álu pek· 
néh.o ci tu , E. Ki t tn.a r ová ho zasa 
našla v dôraze nu kráľovský ma­
jestát. P. M ikuláš je sugestivny 
v postave inkv izitora u vz.orne 
spieva úlohu mnfcha, sfubný je de· 
bu t J. Gal i u v e,pi.zóde posla. V ti· 
tul nej postav e sa šťastne stretla 
u F. L ivo.ru pl nosť hlasu, mužn9 
tón, pevnosť a bezpečnosť výšok 1 

<l rilmt! lickú k oncepci a v prospech 
závažnosti Ctl r losa v kon texte t oh· 
to d·iela. 

Začn i me tým, č i m by su puu·i lo IHJn l: i ť , il to zh t•nutím 
dojmov. Hosť,ovunie pr užského súboru posky tlo umelecký 
zážitok á najmä predstavenie Fi bichovho diela záž i tok 
v mnohom ťažko zabudnuteľný . Pra.vda, zážitok nebýva 
vžd y celistvý, bezhraničný. Aj pružskil opera má svo je 
špec iá lne devízy , ktor ú posúv<tj ú ťnži skový bod v i nter­
pr etácii , ale i v ztiž i tku. Silné zbr nnu tejto institúcie nie 
sú momentálne vo vox huma na. v pckn ~·ch hl nsoch [ vý· 
n i mky t úto skutočnosť ibu potvrdzu jú). silnú je vsuk 
motnosťaml tvor i vého ~cénického a naJITiä hudubné t10 
tlmočenia diel u. Spoľah li vé zúzH mle tu tvorí k va l itný 
oL·chester, k tor ý vlf <tk il l!!Cilnir.keJ výske i boll a t ~l j vý r a· 
zo•vej pa l ete hrtíčov dokľtžfl ci t li vo s po l upracovať s tým, 
kto ho ved ie. Po u iJidva V tlčery ho viedol zaslúži l ý ume­
lec Zdene k Ko!Her, dingenl . ktorý st pHrlitúr u nielen 
dôkladne preč ít u, ule mú na interpnHuvané d iela svo j 
názor, pre kt orý dokúžf! st rhn(t f aj svoj IH1SI:lmbl e. O Koš · 
l eľOV i odznel·i už S LIJl!~ r l a t ivy , ic h opak ova nie by obľaz 
neobohat i l.o. Obol1;1ti lu su VSil k 1111 Se pu:tnanic . V Ta­
jQmst.ve nám Kos ier pri blíl il poetičnosť .,podj~senného 
Smetanovho úsmevu", čis totu hudobného stvá r nen iu , kto· 
ré duli zabud núť na dn es už t roc l! u lmzkrvo i D!Jivne 
pôsobiuce Kräsno ho r skej tl r~ jo v é pr11d ivu . V Neveste mes· 
sinske j odhalil Fibichovu IHtlibu v ceiHJ j !~j bollutos ti, 
v silnom emotívnom dopude jej d n wwlizm u i tr ugizmu, 
j ej monumentálnosť 'il dt·amntick íl nt:istojč ivosť. Svoje 
ma js trovstvQ umeni.n g r adácie Kosier demonštroval vzo­
rovým predvedením sm(ttočného pochodu, k toré su stalG 
korunou celého prectstav!·mla il tý m zäžitkom, n<1 ktorý 
sa ťažko zabúdu. Obidve diela l'ežírovul zaslúžilý umelec 
Karel Jernek. V ~pol upráci so scénografom nä rodným 
umelcom Josefo m Svobodom a Ol'gou Fi li}Ji 11. IJ. [jej prá­
cou sú aj jemné, paste lové kos tý my Tu jomsl vu l r ešpek· 
toval pr incip syt l izovanej obradnost i ľ ibichovsko·sch ll· 
ler.ovskej osudovej tragéd ie. výtvarník zus lítži lý umelec 
Kvl!toslav Buben ík mu bo l partnerom pr i oživení Tajom· 
stva, ktoré v mnohom pnpomínulo jemekovo riešen ie 
ost,atne j inscenác ie Hu iJicky v SND. Zo só l istiokého sú­
boru vysoko čni!l výkon hos ťu jOCt·) j znslúži l ej umelk yne 
Ve ry Soukupove j. V éiSkt!t lckorn ar nnžmún, pr i gestick ej 
strohosti demonštrova la silu " obsažnosť výpovede ľud­
ského hlaso. je j Izabe la patrí tiež medzi to ťažko za­
budnuterné z hosťovania pr ažských umelcov. Páčil sa aj 
na ob idv<Jch precl staveniach exponovétný zbor -- v pr e­
jave jednoliaty, zvuk ovo fCJrellný u hutný. 

Komická opera Berlín Svoju verzi u Mad<Jme But t er ­
rty umelci K·omlc·ke j opery pre­
zent ov ali na vysokej P'rofesio ­
nálne j úrovni. Inscenač n ý ná­
zor možn<J vyvol al d iskusie, 
fažko s<J opúšťa .. zažitý" obraz. 
Scénické i hudobné t lmočen ie 
bolo v š.ak takmer bez zvyšku 
i.! k ceptova teľné ako j ediné mož· 
né, pre tože dôsledne, v celku 
i v na jdetailnejšej prepraco­
vanost i sl úžilo tomuto názoru. 

Orches ter pod veden l m Joachi­
ma Willerta krásne· z.vukovo d i · 
fer enc u jú ci partitú ru a súladirt · 
ci s javiskom, herec l<y i m.u· 
zikälne vel mi tvúrny kolektiv 
sól istov a )ana Smitková v li· 
tulnej ú lolJP. [ v prvý vece r Bul· 
torJiy spitlvu la Ana Pnsarová l 
m obi l i verm i veľa pre prij atie 
H er zovej koncepc ie. 

V erbe tvorivej dielne tohto 
súboru je úsili e " o exemplárne 
predvedenie vo všetkých ~1\n · 
r ,;c ll hudobného divad la, o hu · 
cl.obno-divadoln ll pla tnosť k až· 
clého jednotliv ého predstavenia 
ll o stille rozvíjan ie rea listické· 
ho h udobn ého divadla pomocou 
fund ovanej Interpretácie a no· 
vých diel". Rež isér Joachim 
Herz patr( k umelcom, ktorí 
nikdy nepri jmú die lo tak <ľko 
.,je" , pr e vytv<Jre.n ie svojho ná­
zoru konfrontuje sa so vsetký ­
m i momentmi okolo clleht, je· 
ho vzniku, drama tur g ie i j ed­
notlivých postav. H et·zovu prá­
cu _ réži jnú .. predchádza práca 
.,vysk.umná . 

BerHnčaniu prin iesli do Bra· 
tislavy dve predstaveni a Pucc i· 
niho Madame Butterfly [ 27. tt 

· 28. o k tóbt·a ). ktorú . na scéne 
Komickej opery uviedli prvý 
r.az v · r oku 1978 a Inscen ác iu 
si .overoval i .a j na početných 
za hraničných zá jazd.och. Tak , 
ako i nde. a j u nás dos ť vyko· 
rajili zafixovanú predsta.vu o 
tejto ,.večnej" a ver mt obrúbe­
nej oper e. Co sa vlas tne uctia· 
lo? Her z o dmietol už sedem de­
sluto k rokov hrané nemecké 
znenie ako žriedlo fa lošného 
dojmu o tejto opere, ktot·é nH-

hrávalo sentimentálnosti u do· 
j inwvosti. Pre svo ju výskumnú 
pr6cu JWŠíHl v Butterf l y vhodné 
Pľéllli !J n e , JlOStiirttl SH O t o Ull · 

tur viacer ými verziami svojho 
diel u. Po p rvej, v Mil6ne r o 
ku 1904 neúspesnej , pripr avi] 
pre triumf v Bt·escii cr.a lšiu ver­
z iu, upnJv il st itvbu diela, pri · 
dal ar· ioso Pinkel'tona v 3. dej· 
stve, nové vydan ifl part llút·y 
opntri l zmenami , k toré ovp lyv­
nili n ielen postupnosť a logik u 
deja, ale posunull aj dôraz tHt 
jeho vyznen i e. Pri p ráci nacl 
no vým nemeckým prekl adom 
libretu [spolu s K. Sch legelom) 
H erz konfron t oval ~Jbe verzie. 
autorove škrty, ktoré .,v rozho· 
dujúce j miere ovplyvni li sociá l · 
ny postoj v diele" . Komick á 
opera nehrá an i jednu z t ýc M· 
fo verzlf, ale podra d rama tur· 
gického uváženia predk ladá 
vlastnú stavbu. Pr.inavrac ia Puc­
ciniho ope.re tie č rty , ktoré po·· 
važuje pre es tetiku diela zu 
pod9tat né - životnú pra vd!· 
vosť, presnosť scénického i hu· 
cl:obného det.ai lu, realist icky zo­
str enú soc iál.nu kriti ku , ale aj 
poéziu zdanlivo kH ždodenného, 
po~ or u pred vášn lvosťou spevu 
- ak o najúpl ne jšej výpovede 
človeka. Berl ínska Butterfl y jt! 

neexotic ká - n ielen tvaro vou 
i ť<ll'!~hno u t1·iezvosfou jednot­
nej scliny, mnoll opri estorového 
dom u Co-čo-san, ponorllného 
do mor a čm·ešfwvý ch kve tuv . v 
hrdzuvohnedej ľtli' P.Imej tónmc 
ladených "európske jsich" Iws­
týmoch, a·le il j vedením Jerlno·t­
l i vých post(lv [ Herz JBmne, 
min uc iózne model uje každý typ, 
obdiv uhodná je jeho práca so 
zborom ]. Bez cupitun i a, bez m i­
lého kyvkan ia hlavo.u , bez cere· 
moniálnej obradnost i a la Ma­
de in ]UPd';:. 

Berlínsku. Butterfly nie je 
predsta vením dojlmavým. skôr 
smulným až k ru tým. Vzťah se­
bavedomého Pinkertonn a mla­
cl u č·k e j japo.nskej gej še od zo· 
čiat k u n eprebúclzu i lúz_i u vel)é­
ho romantického ľúbostného 
ci t u. ľre ame-rického námorné· 
ho dôstojníka je j aponsko iba 
vftaným osv iežením na potu! · 
koch sve tom a láska čo·čo·san 
ibu zaplateným chvffkovým po· 
te~enim 11 neskôr už i ba ne• 
pr íjemnou záležitosťou, ktor,ú 
treba čím skôr vyb.a v i ť, čo naj · 
skôr na všetko znbuclnúť . V tej· 
to inscenácii zákon i te musí 
p rehra ť slabšl .a bezbrannejší, 
toto spoznanie núkajú diváko· 
vi od samého začiatku. 

ZUZANA MARCZELLO VA 

Zliber z ins cenácie Madarne Butterf~y. Zlava Glinter Neumann 
( Pinkertoon ), )ana Smitková (Butterfly ), Friederike Wulff-Apelwvá 
(Suzuki) , 



Zborové umenie na BHS Ľ. Fe ldeka . V pos ledne j časti 
cyklu jarné vody s k ludnte r o k· 
rem ľudského hlasu využíva aj 
magnetofónovú pásku so zá­
znamom elekt roakusticky vy · 
tvorených dažďových .kva piek. 
lnterpretač,ne náročné diel.o 
pred niesol Uets•ký zbor Cs. roz­
hlasu v Bratislave mi rnoľiadne 
presvedčivo, suverénne zv láclol 
náročné kompozičné finesy elle­
la . jeho kultiv.Q vanému podaniu 
nechýbala detská hravos ť, opli· 
mizmus a rados! z hry. Práve 
na základe int e rpretačnéhQ vý- · 
konu tohto detského zboru sme 
mali pocit, že zvlád nutie fuk­
túry dielu je skutočne pros­
tried·kom n nie ci erom umelec­
ke j inteľpreUJcie. 

Prog ram Slovenského filhar­
monického zboru, ktoľý so 
PJ'eds tav il so svoj ím di.rigentom 
P. Baxom, pozo~táv al z cyklu 
štyroch zborov L. But•lasa Dob­
rý ·deň na poéziu L. Novomes­
ké ho. To to dielo , k torého tri 
časti. pľemiéroval SpevAcky 
zbor Lú ~ nice v rámci Týždi\a. 
zaznelo teľaz celé [ Remin iscen­
cia, Sloven~ká jur, Nemýli nw 
c hmttr ny zrak , Myslím, že lP­
to mier). V podan l SFZ zazne­
li aj tr i miešan é zbory O. Fe­
renczyho - Ako vonia hora, 
Zimná pieseň, úda. Int erpľetčiČ­
né s tvárnenie diel oboch a uto­
I'OV n ies lo znaky hlasove j vy­
váženosti, kom paktnosti zvuko­
vého masívu a bohatej dyna ­
mickej tJ výrazove j diferenc iá· 
cie. 

pôsobtvým protestom prúti ató· 
movej h ľozbe, kládol značné 
nóroky na in ter pretačné st.vá r· 
n en ie. Teleso sn zhost ilo tejto 
úlo hy s clrnmaticky vygrado va­
ným tJ emot!vne pôsobivým 
vkladom. 

Stal·o sa do brou tradíciou 
BHS, že v ich progmme je vý­
znamnou mier ou zastúpená .aj 
zbo.r.ovli tvorba. Aj poču~ toh· 
toročného 2-týždi1ového festiva­
lového dia nia mali sme mož­
nosť za počúva ť su do k rásy 
zborového s pevu po predných 
p mfeslonli lnych i amatérskyc h 
speváckych zbo.rov. Okrem vy-. 
n ika júceho lioovského zboru 
Ave sol, su v rámci BHS pred ­
stuv Lli Spevácky zbor SĽUKu s 
d ir igentom P. Procházkom nn 
slávnostno m otváracom ko ncer­
te u v predvečer záverečného 
<111a fes tiva lu (30. X. 1981) ity­
ri vokálne zborové telesá, k to­
ré svo jim vystúpen im prezen­
tovali s(lčasný stav interp.ret ač­
ne j úrovne zborového spevu u 
n ás. 

Koncert s peváckych zborov Si:! 
usk utočnil na počesť 60. výro­
čia Zétloženla KSC, kto.r é rám• 
covu lo toh to ro ku bohatú ume­
leckú a ktiv it u u jeho drama­
t UL'g ia bo la znmeranä na Cl'kcen­
túc iu zborove j tvorby prlsluš­
n!kov star~ej i strednej gene· 
rácie s lovenských s·k la daterov. 

cha. Vyspelé detské zborové te­
leso , iktoré svojim i výsled kami 
patri k špič·kovým re·p1· ezentan· 
tom vo.kú.lneho zborového žáu­
ru u nás , sa prezento vaJ.o in · 
terpretác io u technic ky i vý r.azo­
vo náročného cyklu l. Hrušov· 
ského Obrázky z prlrody. štvur­
čas ťové zborové dielo, ktor·é 
sme po prvý t•az počuli v poda­
n í tohto zbor u aj v rá mc i 6. týž­
dlía nove j slovenskej hudobnej 
t vor by, vzn iklo na zák lí:ide in ­
špirácie autora prírodou u sve­
t-om detskýc h r iekaniek a ver­
šovačiek . aku i textov básn ik u 

Druhú po l·uvic u koncertu 

Záverečné tóny zborového 
koncertu patr il i Speváckemu 
zboru slovenských uiHteľov, te­
les u s c·e luslo venskou pôsobnos­
to u. Pod tak tovkou dir igentä 
P. Hradila sa SZSU predstavi l 
inte rp retác iou svojho kmei'\ové­
ho repertoáru - Slovensko mo· 
je A. Očenáša, Santa Helena 
A. Moyzesa, Veje vietor M. 
Schneidra-Trnavského, PovedJ:­
te mojej materi J. Cikkera, 
Hymnus času L. Burlasa l pre­
miéra l a Prípitok O. Ferenczy· 
ho. 

Spevácky zbo r s lovenských 
u č it elov zaujal mužnos!ou vý­
ruzu iJ sugestivitou stvá r neni a 
[ O~ená~ . Burlas ). V pôso bivom 
d iele ). Cil<·kera zbor rozozvu· 
ča ! paletu baladických tónov. 
ktorú v kompoz!cii Schneidr i.l­
Tr na vského .o bo hat il o zjasl\u jú· 
cl optimizmu~. 

Dr·uma turg ick ý re prezento-
tívne zostavený a i nterpretačne 

výborne zvládnutý program 
zborového koncertu potvrd il, že 
z borové umen ie má svo je pev­
né a už ne postrádatelné mies­
to v programoch BHS. 

úvod né tóny koncertu pa tr ili 
Detskému zboru Cs. rozhlasu 
v Bratislave, k t·orý od r. 1978 
pracu je s tabilne pod umelec­
ký m vedenim dirigenta M. Va-

Spevácky zbor slove nských uc iterov s dirigentom Petrom Hradí­
lom pri svojom vystúpeni. Sn ímka: V. Hák 

zbor·ových tel ies otvorilo Aka­
demické spevácke zdr uženie so 
svo jím dirigen to m ). Potočlírom·. 

'ktoré pôsobí niekoľko rokov pri 
PKO v Bru tislave. Zbor sa u­
viedol kompozíciami l. Bázli­
ka, J. Cikkera u bmenskéhu 
skladatera P. Reznička. Podan ie 
Bázlikovho zbo ru Venovanie 
môjmu mestu (z cyk lu Dva z bu· 
ry ). a le p redovšetkým vďačné­
ho d iela j. Cikkera Za . horami, 
za dolami zaujalo c it lLvý m mu · 
z ikálnym stvárnen ím a emo­
cionali tou. Záverečný zbor P. 
Re:míčk u Atomus, napísan ý !Hl 
la t insk ý te xt. k to ľý je vlastne ELEONúRA KYSELOVA 

Výstava k 100. výročiu . narodenia B. Bartóka 
h armón ie, ktoré sú dus ( ohm • ··~ené. Z to-hto clôvod u náv­
š tevn íc i koncerl!Jv nem o hli spoznuť výstavu v je j p lnom 
rozsahu. Zo slovenského h1ttcliska na jzaujímave jšie b.ol1 
zá bery, ktoré dokumentu jú sklndaterovu úz.ku spätosť 
s rudovou pies J'\ou, kon krétne i s p iesr1ou slovenskou. 
s l<torou su Bélu Ba rtó k stretäva l nu s vojich zberater­
s ký c h cestác h n ktorá sa sta la častým inšpiračným zd ro · 
jOJTI mnohých jeho zborových, a le i k lavímyc h diel. 
jed notlivé panely boli opatrené slovenským textom, kto· 
rý vša k nie vždy spli1 al svoju fu nkc iu, najmä čo sa tý­
ka úrovne prekladov a s tyllzácie. [ keď k h lavným o~l a­

vám k centenáriLJ Bélu Béirtóka bola už na jar· tohto 
ro ku usporiadaná výstuva v Piešťanoch, i výsta\l,l:l v rám­
ci BHS by si bola zaslúžila dôkladne jšiu prí p ravu. Aj 
keď nn margo inštulácie výstavy máme n iekofko p ri po­
m~e.nuk, s~qje pus!Hnl.e výstav u ;~plnila a prispela dó· 
st9 iným, SP,ô-sobom k nozna n iu života a diela Bélu Bm­
t ók'íi~ ~-· ' ,,,, ., . ..r ' " " . . MARTA FOLDESOVA 

Rok 19fll su vo svetov.om hudobno m kalendár i nesie 
v zna men ! osl(tv lUO. výročia nurodenia Bélu Bul'tók<J. 
Nu c.:Jum svete, v kuželom významnejšom hucl.obnom cen­
tre zazne l koncert , či bola in š ta lovaná výstuva venova· 
ná jeho živo tu é:l diP-lu. Výn im kou .nie je <Jn i BJ·atls lavu, 
k torá v rámci BHS 1981 venuvnla tomuto c entenciriu 
v eľ k ú puzomosf. S Bartókovou hudbou s me sa st ret'li 
p riamo na ko ncer toch, jeho umelec-ký odkttz nám v ~u k 
približila i výstava, inš ta lovaná po celý čas t t·vunw 
hudobného fes tiv<tlu vo foyer i Slovens.kej filh armónie. 
Výstavu, ktorá p rešl a celým svetom 1 do Brtt tisluvy ju 
pren ies It zo Stockholmu ). uspori ada lo Ministerstvo kul­
t úr y SSR, ktoré ju p re-vzalo od svojho su.sedského par t­
nera , Min iste rstv<! kultúry a osvety MĽR. Nebola to vý-

~tava ukút:<Ji ú a Vt!ľlwlep<í. ct le nap riek tontu puskyli<J 
clost<lltH~ n e vyi':t:r pilv<.,júci u llruz u Bélovi Béirtókuvi, a jt: · 
liu životE~ . Výsl<tV<J poznsl<ívrtlci pr ibližnB zo 40 pan elov. 
i<toní zap!IJali Člť~l'llo l l iH lfl a du hnetl u tónovan é futo · 
g ru ftt: vo forme koláží. Obsahom týchlo fo tognJI:il sú 
Z<íiJe ry zo žlvol<i sklH d:lWfa. je lla rodinných }JJ'islušnílwv, 
okru h jBhu pri<~le ľ ov, 11!~ i fuksimile rukopisov mnohých 
jel+u diel [ Sunéi ta pre sóluvé husle. Can tata pwfana. 
kldl' i i'IH~ koncer ty), stúdií a úva h. Výs(UV!I je časovo 
ohraničená s fotografiami od útleho vc~ku sk la dateru už 
po jeho s mr ( v ľoku 1945. Výtvume n J)l'edovšetkým 
pt·ies tor.ovo riešil a výstavu arc hitektku Annu Mikulásová 
z, n. p. Výstavníctvo Bratislavu. Roz~ah výstovy sa pri­
spôsobil p r iestorovým možnost ia m foyer u Slovenske j fil-

Dve pôvodné slovenské diela 
Organizátori BHS prišl i tohto ro ku s 

nápad:o m uvies( dve pôvodné slovepské 
s kl udby v čase, keď sa výberová :komi­
sia radila o udelen! titulov laureátov 
MedzináľiOdnej tribúny interpre tov 
(UNESCO) 198 1 - týmto šik·ovným ma­
névr·om, leb.o so nachádzame v časoch, 
keď u návštevn!kov koncertov p redovšet­
kým súčasn ej produkc ie treba a k tívne a 
vyna liezavo, bez t•u tinovaného for ma liz­
mu "odčlarknutých" povinných a kc,il bo­
jov a ť , sa podarilo zabezpeči ť skladbám 
Tadeáša Sa lvu a Il ju Zel jenku maxi­
málny počet poslucháčov. 

Už p red p ribližne dvoma desa ťročiami 
Sét zača l a pocifovat a kútna pot reba ino­
vác ie zák ladného modelu národnej slo­
venskej hudby , ktorý ume lec ky ta k púta­
vo a s v rcho lným kompozičným ma js trov­
stvom naplnila zak ladatefská generáci!! 
na če l e S· A. Moyzesom. Aj vo s vete sa 
usilovne hfadalí nové, od Bartókov.ho 
sys tému odlišné a duchovne nezávislé 
riešenia. Mnoh! našl mladší autori sa 
preto snažili u dodnes sa snaží& vyna­
chádzať ešte n estabil izované tvary, into­
načné obraty, syntaktické idiomy, kul­
tú rno-est etické bázy, ktoré by os vetlili 
s lo venský ľud.ový ume lecký živel, jeho 
archetypovú podsta tu ·o rigiqá lnym spôso­
bom. Azdu na jmarkantne jš ie sa táto te n­
dencia pre juvuje v diele T. Salvu. jeho 
záujem o ná rodn é korene je priam tak 
intenzívny, a ko tomu bo lo v celoživot­
nom úsilí A. Očenášu - pravda , reall­
z uje su Inými vyjud rovac!mi prostried­
kami, na inom, vývin ove vyššo m stupn i 
špirály. Salvovo o bd.obie ba lád vyda lo 
n iekofko zrelých plodov (Margita a Bes­
ná , Bul uda pre bas a organ] a a n i zďa­
leka nebolo e pizodické - s vý11im:kou 
niekolkých skladieb, kde stál v popredi 
skladaterovho zámeru štruk túrno-r iešiter­
ský aspekt (tak nevyhnutný .pre overo­
vanie si vlastných možnQstť skrytých v 
tej -ktorej technológii, smere, š tý le). ne­
zanechal Salva an i na okamih s voje ašpl· 
rácie pri spieť k ustan oveniu súčasného 
slovenského neofolklorizmu. Takého, k to­
rý by bil dnešným, špecificky hud·obným 
odrazom nášho národného ducho·vného 
c ha rakteru prost riedkami moderného 
kompozlčného prejavu. Pozoruhodným 
dokladom Salvove j cesty v tomto zmysle 
sa s ta la premiéra je ho Slovenského con­
certa· grossa č. 2 pr e s.oprá n , bas, fla u4 

tu, t rúbku, dvoje husH, violončelo a or· 
chester na texty fudovej poézie. Skladbu 
( 23. 10. 1981) inte rpretovali - a pokia l 

sn to z viacnásob ného počúvani a rozhla· 
sového zvukového záznamu dá spoľah li­
vo po súd i ť ( keďže chýba miera porovna · 
n iu ) veľmi dobre - Ľ. Orgonáš·ovlí, S. 
Kopčák, J. Figura, ). Svejkovský, O. Le­
wil, M. Ji rout , ). Jánošík a StátnN ko­
morný orchester Zilina s di! ige ntom Ja­
nom Valtom. 

O d ruhové či žánrové zatriedenie Sal· 
vových skladie b sa pre ic h zvláštnosti 
často vedú s po ry, ktor é však nemus!me 
pokladuf za to najdôležite jš ie. Hlavné je, 
že vždy sú U·kosi viacrozmerné - a j tu l 
Môžeme si tento ú tv.ar vyklé:tdať ako ob­
me nu concerta g rossu so zápolením 
dvoch h lasov, sólis tic ky trakto.vanýc h nä­
stro jov a orchest rálnej s kupiny p ri štvor­
časfovom kontrastnom tektonicko m roz­
vrhn u t! - ale bo sa nám legitímne môže 
javil uko fol kl órne pásmo. pravdaže už 
nie pospájané po "moyzesovsky", z uzav­
retých symfonicko spracovaných epi­
zód, ale vytvorené technikou hustejšej 
s tri hovej ko láže, krátkych charakte ristic­
ky inštrumentovaných a na nálad y bo­
hato rozmanitých sekvencií - a lebo sa 
tu konečne môže odohrávať ľúbo st ný 
pt·íbeh , so všetkým roz túženim i:! clivo­
tou s prltomJ]Ujúcl naš u a iba našu prl­
rodu, zvyky, mentulltu, i našu hudbu, 
pretože vera miest je t u t a k nuplsaných, 
a koby do dian iu vpadla nefalšova ná, nie· 
kedy u j t rochu falošná, no vždy vitálna 
ľud"OVá kapela s je j efektn ým improvi· 
zova n! m. Par titúra v tomto prípade h rá, 
a to ve ru n ie je málo. Pr ipomeniem 
aspot1 n iektoré momenty, ktoré ma na j­
viac upúta li. V PL'Ve j časti: svižný fol.!<­
lór - impt'Ov izačné preludovan ie dychov 
- r oztúžen8 á r ia sopránu (Milý môj, kde 
si) s rozmanito artikulovanými proti­
hlasmi sl áči kov. Stvorm inútová plocha 
má ťah i p roporcie, p r i všetkej miho · 
t.avosti priebehu si uchováva jednotnú 
ná lad u u už tu , a ko ostatne v cele j s klad· 
be prekva pi zistenie, že Salva necituje 
nija.kú rudovú piesei'í; má ju však v 
kr,vi, n ie jej melódiu , ale ce listvú so 
všetkými c harakteristikami zv ukovými, 
rytmickými, interpretačnými. V druhej 
čas ti : opäť hudci, t entoMZ s flautou, veľ ­
ml živé, pestré, ce lkom transparentný 
s trih na "rud.ovku", dramatická invoká· 
cia soprá nu, pr !rodná "vtáčia" nálada 
vyvolaná husl a mi a flau tou, s.ólo basu, 
s vážnym vstupom bicích o pä f zmena 
nálady, s tá le ako prsk.avky prichádzajú 
nové sekvencie. Tieto pasáže nema jú v 
s triedani nap!ltia a · uvoľnenia celkom 

presvedč ivú logiku, ak by sme ich chce-
li. p ruvcia, hodnotiť kritér iarnr wzvlju_nw 
quusi IJu rokuvH j ťor my . Avsak a j s ve­
domým prth liutlnu t ltn na a uto rov zánwr 
je asi Sesťminútuvý Clllok troc hu za hra ­
nicou správne vn !mateľn ého hucluilnéhn 
času - plocha je kvôli hus tutH obrazov 
a chvatné mu pu lzu ruzcl robená. V tretej 
časti: tempove pomalšia äriu basu [Kde 
si, milá mo ja, voláš ma) je založená na 
Sal·vuvi clôver·ne zná mych ba lad ických in­
tonáciách, s výnimkou kratučkého rozi­
hraného (Jseku a ko spomienky na vese­
lie, je štvormin útová časť ucelená, vý ­
razovo kom ptt k tná a pôsobivá. U rčitou 
novinkou sú extrémne výšk y, použ ité 
uzda z expres!vnych dôvodov (basis ta 
Ich mus! spievať fulzetom, ta kže pôsobia 
citovo neobvykl e vypäte a vzrušene). Vo 
štvrte j, posledne j časti: tanečné fan · 
fáry - inštrumentá lne polyfon ické ve· 
de nie soprán u i basu, ktoré Salvu jed i­
nečne využil tiež v Plači ·- stálu prí· 
tomnosť sól·ovej trú bky a zjavné näznaky 
ba rokových postupov . Celá čas ť je st r ie­
danim d voch sólistov s úsekmi inštru· 
mentálnymi, kde p rvý m inšpirujúcim hla · 
som je trúbka, pričom prev láda taneč­
nosť. Záver celkom prekva pivo p rin áša 
nový prvok, s ilne pripomínajúci mests ký 
folklór' s periodickou p iesi'tovou stavbo u, 
v kontexte intonačnéhu o brazu celého 
diela pôsobiaci dosť c udzorodo. C~lko ­
ve možno konštatova ť, ŽQ Salv.Qve Sloven­
ské concer to grossa č. 2 je svo jským, 
o r ig iná lnym pr íspevkom do toho prúdu 
v našej súčasnej tvorbe, ktorý h radá 
novú náplií starého, · no vžd y a ktuálneho 
ideálu národne j hud by ( pripome iime v \ 
tej to s úvislosti j. Beneša, 'ktorý ide na 
problém trochu z iného konca, hľadajúc 
deklamačné jadro Krli!ove j či Hviezdo­
slavo vej poézie. jeho Skamenelý či Zlom­
ky J. Krá fa sú p ráve vďaka s vo je j je­
dineč nej deklamačnej štruktúre tak ob­
javné tt cenn é. 

Bratis lavskú premiéru malo tiež Slovo, 
skla dba pre recitátora, miešaný zbo·r a 
orchester na úryvok z básnicke j zbierky 
Slovo od M. Válka, zhudobnené I . Zel­
jenkom. Vybral s i z Válkove j poémy azda 
vrcholné miesto - to, kde sa hovor! 
o pravde u lži, o a nonymoch, o panikách 
a 1kde vzápätí p ric hádzajú p.ozitívne bás­
nikove posolstvá, vr choliace vo veršoch 
"vedz, žiješ aby in! boli šť astn! " . Možno 
ce lkom aproximatívne povedať, že Zel ­
jenka použil ten istý systém "ozvuče­
nia" a ko vo svo jom Osvienčime. Azda 

s tý m rozd ie lom, že hudobná zložka 
sa v tomto pripade celkom vedome. zclô­
J'HZillt jOc obsah i zmyse l veršov, uspn­
ko jujH so s prif~vudnuu. chcelu by sa po­
v t: tl :i ť p oclf!lľlllljúc:ou úlohou. Preto je n j 
.~l!! IH::Il l!~ t:elku tl!jslHclne mot ivovu né roz· 
Vl' llUill iJi'l!<il ohy, ni l((le nenújcl eme š ir · 
~i(~ koncipovn ný tlilt1 n1Jn ý (Jsek, kto rý by 
nlil l II JlllJ!CifJ byť SilfllOStél tllOLI jedno tkou. 
l<o morne u voľ111l p rit:ZL"< t č n e instrumen­
tuvnný· urC ll~!St !~ ~. kde často pr ic háclza ­
j(J k s lovu ~ôiov.é nústroje [ hus i ~ nu 
c~~ntní lnych mi!~s tuch, pocloiJne ako to · 
nllJ bo lo v Baletnej symfón ii J dynamizu­
je svojimi krátkymi, yýrazne rytmizova· 
nými motivče.kmi celý priebeh. Vôbec, 
met rorytmický pulz má v inšt rumentá l­
ne j vrstve sklad by roz hodujúcu funkG,iu. 
Pozoruhodné u Zeljenku doposiaf 
zt·iedka pozorovuterné - je tiež využi­
t ie hudobne j zvukoma fby ni:! podporenie 
textu. A opllt niekofkO" kusých pozná ­
mok: trúbkami a pozauna mi Skarikovaný 
mellzmatlcký spev, sarkastická modlitba 
k bohu nnonymov. zv u·kom ulebné výkriky 
zbo ru p.rl panikách, prekrás ny ly r ický 
záver s uplatnenlm .ženského zboru. Svo j· 
ho čusu som nap!sa l, že tvorcu Zel jen­
kovhoo formátu má právo na svojs kú vf· 
ziu umeleckého d iela -- a to pl.atí aj v 
pr!pade Slova, kde nemien i! byť predo · 
všetkým hudobným, i:! le hla·vn e ľudským, 
nie este ttc·kým, a le etic·kým, nie no ­
váto rs kým, ale celkom tradič·ne - pok ia r 
ide o žánrové určenie - melodramatic · 
kým. Hla vnú hodnotu s:kla dby vidím v 
tom, že poukázala na nevyhnutnos t z hu· 
dob11ovat v angažovanej vokálno-symfo· 
n lj:: kej tvorbe - v ktorej má náš sk la­
ua tefský fron t t a ké rezervy - texty p i· 
nokrvné, dialekticky pra'Vdivé, múdre, 
ni č nezukrýva júce; a vôbec nie je para­
doxom, že teDto pokus sa azda nevyda· 
r11 nač isto presvedčivo. Ved tt ké pr·oblé­
my má so zobrazením súčasnosti slnven­
s ká dráma l próza, nehovo riac už o 
telev!znych relliciáchl Na druhej s tra ­
n e treba rešpek·tova ť zvolený autorský 
zámer - zvýrazn iť , dopovedať, emocio­
ná lne oživiť v Slove slovo .a neklá sť naň 
také nároky, aké postavil povedzme svo­
jimi Konfron táciami pre v eľký orc hes· 
ter l. Hrušovský. Osvienčim i Slovo sú 
dvojčatá - a je nesporné, že obidve · 
p rišli v pravý čas; to im ešte priqäva 
na hodnote a kultúrno-umeleckom význa­
me. Inte rpretmi boli J. Pá ntik, Spevá cky 
zbor súboru Technik (zbormajster P. 
Procházka a Státny komorný orchester 
Zilina s dir igentom J. Valtom. 

IGOR PDDRACKt 



Vystúpenie Vojenského 
umeleckého súbo u 

Zaradenie Vojenského umeleckého sú­
boru do pro.gt·a mu tohto ročnika B~;a ti· 
s lavských hudobných slávnosti nie je ná­
hodné. Teleso VUS, ktoré patri medzi 
profesionálne ume lecké súbory v CSSR , 
s l práve v tomto období (l. X.] pri · 
pomenulu 30 roko v sv.ojho u;neleckého 
a kultúmopolitlckého pôsobenia. (Pozn. 
red.: K jubileu VUSu sa vrátime samo· 
st<Hným príspevkom.] 

Vo jenský umelecký súbor hrdinu So­
vietskeho zväzu part izána kpt. jána Ná­
l epku je nositeľom Rad u práce a vy­
znamenania za Zásluhy ·o výst avbu. Mla­
dosť a .dynomlzmus súboru sú profHované 
spoluprácou stabilného tvorivého trmu 
telesa - umelecký vedúci s Clboru zas!. 
umelec plk . Milan Novák, c hore.ograf 
s úboru zas!. ume lec ján Guoth , drama­
turg Stefan Ladižinský, dramaturg a bás· 
n ik ján Strasse·r , dirigent jozef Valouch. 
Na čele súboru stoji plk. Eugen Kusen­
da. Výsledkom d lhoročnej umeleckej 
s polupráce trmu súboru, ale a j 'V spolu­
prác i s radom spolu pracovn ikov [skla­
dutelov , choreografov, textárov atď.] sú­
bor naš tudoval vyse 80 programov rôz­
n eho charakteru. K, posledným umelec-

kým produkciám súboru VUS ~atrl aj 
kompozícia ,.Belasé r-1\no chráň , ktorú 
teleso uviedlo na scéne Domu ROH v 
Bratislave 24. X. 1981. Toto tanečno-spe­
vácke pásmo tvoriloo 7 tanečných a 10 
piesňových kompozlcii [doplnených poe­
tickým stavom], v ktorých Sél striedali 
obsahovo záv-ažné myšlienky s optimis­
tlc'kými, dynamickými umeleckými zo b­
razeniami pocitov a túžob mladého člo­
veka, vojaka. Choreograficky pestrá mo­
zaika tanečných žánrových obrázkov i 
plesľlových útvarov čerpala sv•ojou tema­
tikou zo ži.vota voj-aka, ideovo zdôraz­
I1ujúc povinnosť a odhodlanie brán iť 
vlasť, ale i túžbu po živote v mieri. Pro­
tagonisti súboru ( E. Biháryová, E. Cer­
vená, J. Lauková a ďalší] sa prezentovali 
výkonmi vcelku na slušnej úr ovn r. Z ka ­
leidoskopu tanečno-hud·obnéh·o profilové­
ho Pl'ogramu .,Belasé ráno chrái'i" za­
ujalo vtipné sP.racovan ie tanečného ob­
rázku .,Sprcha' l temperamentný obrá­
zok .,Na zemi, vo vode, vo vzduchu" [v 
s polupráci so zas!. umelcom M. Nová­
kom, ktorý bol aj a utorom prevažne j 
väčšiny hud'Obných čísiel a s choreogra­
fom zas!. umeloom j. Guothom ]. Vyzn a-

Záber z tanečnej kompozície .,Ples drulby" z programu Belasé ráno chráň (hudba: 
zasl. um. M. Novák, choreografia: zas!. um. J. Gouth). Snímka: T. Nehera 

Barok ja.zz Quintet 
Dramaturgia BHS, vychádza júca zo základného zame­

r ania festiv·alu a k-o skutočných slávnosti hudby, presa­
dzu je od ist ého času veľmi progresivnu myšlienku: uká­
zaf poslucháčom súčasnú h udobnú tvorbu v cele j širke 
jej žán rov a š týlov, v čo na jpestrejše j palete rôznych 
n á rodných kultúr . A v rá mci svo jich možnosti to a j rea­
lizu je. Takto sa na pódiá BHS okrem opernej, s ymfonic­
ke j a komornej hudby dos tali zauj!mavé uká~ky indic­
kého folklóru a v poslednej dobe sa k nim pridruž il aj 
džez. Napr.lek tomu, že tá·to hudba je .na BHS zastúpená 
n aozaj len sym bolicky, vyná·l'H sa ok·olo nej . niekoľko 
otázo.k. 

Na rozdiel od minu lého roku, kedy sa bra tisl av­
skému publľku ' preds tavil kl avi rista európskych pa r·a­
metr-ov Einii Vikl ic ký, nepriniesla totiž té>ht{)r•očná dže­
zovií vsuvk:á mnoho poZitívneho. Ide ·O koncert skupiny 
Barok Jazz Quintet [23. 10. ] v Dome ROH. Zaradenie 
te jto s kupiny do programu BHS pome.rne presne doku­
mentu je postoj niek tor ých naš ich hudobných inštitúci! 
voči džezu a populárnej hud be vôbec. je to postoj, kto.r ý 
by sa da l zhmút do !udového príslovia ,.aby sa vlk 
na jedol •a ovca zostala celá". Nupriek tomu, že v našich 
kultúrnopolitiCikých smerniciach i v konkrétnych odbor­
ných štúdiách sa čoraz vioc presadzuje požlada•v·ka vy­
sokej náročnosti v.oči všetkému, čo v _populárne j hudbe 
luďom ponúkame, v praxi sa buď z nedostat'ku prehľa­
du o skutočnej situácii, alebo z neopodst atneného stra­
chu "z možných dôsledkov" vždy zvoli stredná, pokial 
možno čo nnjpohodlnejšia cesta. Podporujú sa bezpohlav­
né, hybridné žánre, pretože tieto sa ,.páčia aj mladým 
aj starým". Bez ohradu na to, čl ide o tzv. džez-rock, 
jed-inú formu rockovej hudby tolerovanú aj jej najväčši­
mi nepriatefml, a lebo ešte absurdnejši š týl, nazýva-ný 
.,classical-rock" , ktorého nápli'lou je pf~neni~ vážnej 
hudby. Našťastle ešte sa k nám nedostal posledný vý­
krik v tejto móde: prerábania Beetho:vena, Cajkovské­
ho a Griega na !1lskotéikové dupáky. A prá.ve tu sa dostá­
vame k spomínanému k·oncertu skupiny Ba.r•ok )1azz Quio­
tet. 

V informačnom bul le tine sa o ňom p!še: ,.Inte.rpretuje 
ba rokovú hudbu v modernej podobe tak , aby sa inšt ru­
mentačná a zvuková zložk a •prispôsobila súčasnému mo­
delrnému poi'latiu, ale forma a interpretačný štýl diel 
ostal zachovaný". Okrem toho, že to je typická ukážka, 
a·ko sa u nás pi še o populárnej hudbe (všetko sa opra­
die odbol'ným názvoslovim, -všetko sa zaškatu!kuje, ale 
akú to má umeleCikú hodnotu, alebo čo to hovo·rí lu­
ďom, o to sa málo kto zaujíma ]. nie je to vôbec pravda. 
v hudbe Ba rok Jazz Quintet nenájdeme &ni le n náznak 
baroka, o jeho .,súčasnom. moder•nom poň.at!" už an1 
nehovoriac. Na rozdiel úd takého Kratochv!la, Kocába 
alebo Stivlna [aby sme zosta li do.ma]. u ktorých sa 
možno dá ho'Vorit o súčasnom pot)ati, neprlináša Bamk 
jazz Quintet nič, čo by aspoň t rochu korešpondONalo so 
súčasnosťou a modernosťou. je ~skrz-naskrz presýtený 
a kade.mizmom, formálnym a sa moúčelným prístupom. 
Dnes podobné s kupiny hrávajú väčšinou v kabaretoch 
alebo snobských zábavných podnikoch. Kabaretný ná­
dych vystúpen ia Barok Jazz Quinteta bol zjavný a j na­
pr iek tomu, že jednotliv! hráč i sa tváriU smrtelne ·vážne. 
Najmä v tých ,.náročnejších" kompozíciách, ako napr. 
v Temlovej s uite alebo Serockého Swinging music, pô­
sobiacich dojmom pokusu o zlúčenie a tonality s dodeka­
fóniou a aleator lkou. Snáď len Uhlli'ova Studie priviedla 
väčšinu d1i:vákov k myšlienke zostať v sále .aj po prestáv­
ke. P·o koncerte sfce ľudia tlieskali, ale to treba pr.lpi­
sat skôr pudovému, inštinkti-vnemu konaniu, než radosti 
z umeleckého zážitku. Keď hovorime o FNhlltlškovi Uhll­
i'ovi , treba tiež pripomenúť, že jeho perfekt-né zvládnutie 
kontrabasu, bez ohradu n a to, či hral sláčl•ko.m alebo 
prstami, bolo najvýraznejším kla dúm celéh>O ·koncertu. 
O to väčšie rozpaky vyvoláv•a Uhl!l'ova pritomnost v Ba­
rok jazz Qulntete, keď je nadovšetku pochybnost, že by 
svo je s-ily v edel využit aj produktivnejšie. 

Vôbec, ak máme celý koncert zh-rnút jednou vetou, 
môžeme sa opäť vrátiť k informačnému bulletinu, kde sa 
okrem iného p!še: ,.Clenmi súboru sú vy.nlkajúci Inštru­
mentalisti". A to )e, zdá sa, trochu mál-o. 

VLADO BROZIK 

!}im lásky 1k rodnej zemi, k spoloč ne j 
vlasti bol a tanečno- hudo bná kompozíc ia 
.,Vyznanie" ( M. Novák, S. Ladižinský, J. 
Guoth l. Umeleckým vrcholom celého 
programu súboru bolo uvedenie pôsobi­
vej dramaticky vyhrotenej, angažovanej 
t a nečn ej kompozicie ,.M-emento", ktorej 
autorom bol M. Novák a choreograf j. 
Guot h. údernosťou svoje j výpovede u 

hrozbách vo jn y sa toto die lo vymykalo 
z rámca ostatnýc h časti pred stavenia. 

Vys túpenie ko lektivu VUS v Bratislave 
v rámci BHS demonštrova lo s úč.asnú 
ume lecko-interpre tačnú úrovet1 i smer o­
vunie tel·esa pr i hladanl ciest zu divá­
kom. A práve hfudanie te j cesty pre­
svedču je, že nie je jednoduché .. . 

ELENORA KYSELOVA 

Príspevok štátneho bábkového divadla 
Organizátori BHS hfadajú neu­

s tále nové formy, aby na jrozlič ­
nejšie hudobné žánre spristupnili 
čo najväčšiemu, vekom l vkusom 
naj rozmanitejšiemu publlku. K 
oboha teniu BHS prispelo, a to nie 
prvý raz, a j Státne bábkové di­
vadlo. Tentoraz sa predstav ilo s 
čers tvo naštudovanými baletnými 
dielam! - Stravinského Vtákom 
ohnivákom a Bartókovým Dreve­
ným princ-om. Režisér, autor sce­
nára pre bábkové divadlú a na­
vrhovater scény Pavol Uher, má v 
tejto oblas t! značné skúsenosti , je 
autorom . scenárov i režisérom už 
niekoľkých . javiskových rea lizácii 
slávnych hudobných die l, t itu lov, 
ktoré sú všeobecne populárne v 
bábkových divadlách (napr. Pr-o­
kofieVúV Peter a vlk, St ravinské­
ho Petruška, Musorgského Obráz,ky 
z výstavy]. ObJúben:osti týchto diel 
na javisku bábkového divadla s a 
netreba čudova ť. Viace r! teoretic i 
konš tatova li , že pre tento druh 

Záber z inscenácie Bart6kovho 
Dreveného princa. 

Sn!mka: Oľga Bleyová 

dramatického umenia je charak­
terist ická hudo bn-o-sf a zvlášť jed­
na z hlavných zl.ožiek hud by - ­
rytmus, kt.orý je tesne s pätý s po­
hybom ' bábky, s jej javiskovou ak­
ciou. Pravda, bábka nemá register 
na vyjad renie širokej š kály emó­
cii; v bábkovej opere a balete má, 
podľa F. Sokola, skôr il ustračnú 
funlkc iu. 

Pavo l Uher, ktorému je blfzko 
P.antomíma a reč pohybu, pristú· 
pil k pôvodným baletným libretám 
M. Fok ina a B. Balázsa tvorivo. 
Pr i koncipuv.anl realizačného sce­
nárn myšlienkovo pre po ji! dve su­
mosta tn.é rozpt•ávky, o Vtákovi 
ohnivákov! u Drevenom princovi 
a vy tvoril z nich spoločným rám· 
com jeden súvislý javiskový ce­
lok. Ideou tohto zámeru bol bo i 
človeka s tmou, neľútostnou pri­
r adou za svetlo, lásku a rudské 
š ťastie . Toto prep.ojenie bolo mož· 
né tiež vďaka to mu, že konkrét­
ne hudobné diela St ravins kého a 
Bartóka sú si štýlom, fol klórnymi 
zdrojmi ako aj obdoblm vzniku 
blizke. Avš ak zámer, ktorý bol pri 
premiére koncom minule j sezóny 
z inscenácie zrej.mý, nemohol už 
divák na vystúpení v . rámci BHS 
postrehnúť, lebo sa od neho upus­
til'(). lnscepácla sa skrátenlm myš­
lienkovú a vizuálne oc hudobnila . 
Z toho pôsobivého, čo v nej bolo, 
zosta la iba časť Uhrovej s nahy o 
prepis ch oreog rafického libreta a 
vyjadrenie hudby prost riedkami 
bábkového divadla . Podar ilo sa mu 
to hlavne vo vy užiti možnosti me­
tamorfózy nežive j hmoty l čarov -

ného stromu na Kaščeju , Kaščeja 
no ohromn ého pavúka at ď.] a tief 
tam, kde s a s polu s E. Farkaiio· 
vou a H. Cserhalmiovou pokúsil 
farbou, rytmom, čiernodivadelnou 
technikou o vytvorenie pôsobivého 
obrazu udekvátneho hudbe. Teda 
tam, -kde sa vyjadrovali tvorcoviu 
cez prost r ied ky im bllzke - cez 
un imáciu illlbky , rekv izity - bola 
inscenáciH silnejšia, avša k s labé, 
až rušivé boli časti hrané bábko· 
hercnmi bez bábok. Nie sú to ta­
nečnici ttni mímovia, čo by vede­
li hovoriť telom, s ugestlvne n a ja­
visku ~iť, tlmočiť pohybom silné 

Jlmócie. Pr.eto pe~edia byť rovno-. 
cennými partnermi hudbe takých 
vynika júcich s kladaterov. Nenapl­
nenými posunkami ju ,iba schema­
ticky ilustr ujú, a a j to nie vždy a 
všade; často zostáva jú v obraze 
hluché miesta. Pritom vefkolepej 
sugestlvnej hudbe, ktorá sa r oz­
lieva p.o sále a zaplavu je dušu di­
váka, chýba na javisku nielen u­
melecký, ale aj skutočný priestor. 
javiSJko je pre r1u, rovnako ako pré 
hercov, prillš malé; stač i Iba na 
aranžovanie pohybu a pribehu, 
ktorý je tu oproti ba letu počtom 
p.ostáv i de jom aj ta k značne sko­
mornený, zjednodušený. 

úsilie P. Uhra inscenova ť hu­
dobné dielo prostriedkam! bábko­
vého divadla , na pr iek uvedeným 
výhradám, treba hodnoti ť QUJ:!tlv­
ne. Tým sa , okrem iného , umož­
i\uje a j deťom zoznamovať sa so 
svetovými hudobnými skv.ostami a 
ulahčuje Im vnimať modernú váž­
nu hudbu. OĽGA PANOVOVI 

Na počesť M. P. Musorgského 
Tohtoročné BHS si pr ipomenuli 

okrúhle výročia poprednýc h sve­
tových hudobných skladateJQv: B. 
BartÓika, O. Sostakoviča i M. P. 
Musorgskéh·o. Na ich počesť a pa ­
miatku zazneli v rámc! fest ivalu 
koncerty venované a zostavené· z 
ich tvorby. Popoludňa jší koncert 
24. októbra v preplnenej koncert· 
nej sieni Cs. rozhlasu bol venova­
ný 100. výročiu úmrtia M. P. Mu­
sorgského. Piesne a tanc,e smrti 
odzneli v podani Sergeja Kopčáka 
za klavírneho sprievodu Jána Sa­
lay.a a klavírnu verziu jeho sve­
toznámych Obrázkov z výstavy 
predniesla Tatiana Fraňová. 
· M. P. Musorgskij venoval pies­

ni pozo.ruh:Qdnú časť svojho tvo-, 
rivéhQ odkazu. V týchto malých 
lyrických formách nachádzal mož­
nost zachytiť so s!lnou intenzitou 
ok·amžitý duševný stav čl oveka, je­
ho citové pohnútky. Plesne sú 
vlastne jeho intlmnou výpove ďou 
1 filozofickou úvahou >O živote a 
smrti, o !ch humorných č i tra­
gických strámkach. Vyjad riť sku­
točnú hudobnú krásu a myšlien­
lrový obsah skladieb tejto vefkej 
a zložitej osobnosti si vyžaduje 
Interpreta zrelého po stránke ume­
leckeJ, a le aj rudske j. Sergej Kop­
čák disponuje v súčasnosti obi­
dvoma takýmito danosťami. J.e to 

dar, a le i schopnos ť , za kto ro u 
sa sk rýva množstvo práce nad 
konkrétnym dielom a snáď i na d 
samým sebou. l z interpretácie 
Piesni a tancov smr ti vyžaruje je­
ho siln á individ ualit a, svo jský pd­
stu p. St yri plesne cyklu - Ko ly­
be lnaja, Serenada , Trepak, Polko­
vodec nás vnášali do š tyroch rôz­
nyc h svetov. Nec hýbali v nich než­
nosť, smúto k, ani humor, ráznosť 
či irónia. B·oll to Piesne a tance 
s mrti nie len M. P. Muso rgSikého, 
ale l S. Ko'pčáka. Na ma rgo kla· 
vírneho sprievodu jána Salaya je­
diná pripomienka: prilišné rešpek­
tovan ie sólistu vyznelo miestami 
na úkor náro č n ého a velmi dô­
ležitého klavirneho partu, ktorý 
bol hraný bezchybne a na vyso­
kej umeleckej úrovni. 

Geni álna orchest rálna ve rzia Ob­
rázkov z výstavy M. Ravela je dnes 
už tak svetoznáma a zauživaná, 
že pri počúvan i )ch pôvodne j ~la­
vlrnej verzie i ten priemerný p-o­
slucháč vychádza z ne j. Na jed­
nej strane to môže znamenať pre 
klaviristu výhodu, ale pr ináša to 
so sebou i rad úskalí. Dynamická 
šká la vefkéh-o orchest ra a pre­
dovšetkým farebnosť, ktor,ou Rave­
lova inštrument ác ia priam hýri, je 
u jedného nástr•o ja predsa len o b­
medzene jšia. Na druhej strane ná-

ročnost tkl avírneho ruk•opisu M. P. 
Musorgského poskytuje možnosť 
"blysnúť sa" só listovi v celej š!r­
ke svojho umenia. Dnes už ne­
poc hybujeme o tom, že Tatiana 
Fra i\ová je klavir istkou, disponu­
júcou vyspelou techn ickou zruč­
nosťou. To však vždy nestači. l 
keď s me s uznanílll i pochopenlm 
sledova li je j výkon v Obrázkoch 
z výstavy , po ich sk ončeni sme 
zostali tak trocha v pomykove. 
Na jedne j st rane tu zaznel dÔikaz , 
že máme výbornú a odvážnu umel­
kyiíu, ochotnú boriť sa i s tými 
najnáročnejšími sólistickým! pa rt­
mi, na druhej st rane s klamanie 
z toho , čo s me čakali a čoho sme 
su nedočkali. Počuli sme Obrázky 
z výs tavy nie ako celok, ale roz­
t rieštené skutočne na jednotlivé 
obrazy. Chýbala nám v nich šir­
š ia dyn amická škála, jednotiaca 
linia, žiadalo sa viac roz lišovať 
nál ady a a tmosféru jednot livých 
častí cyklu [predovšetkým v Pro­
menádach, ktoré mohli tv•or!ť spo­
jovaci č lánok , ako i v Tancoch 
nevyllahnutých kuriatok, kde chý­
bala väčšia hr.a v·osť, či v Trhu v 
Limoges] . Boli sme vš aik a j sved­
kami pekných zážitkov, ktoré nám 
poskytli čust l Starý kaštle f, ale i 
s mft vym ja zykom mi'tvych. 

M. FOLDESOVA 



NAš ZAHRANIČNÝ HOSŤ 

Dialóg o filmovej piesni 
s Andrejom Petrovom 

Andrej Petrov je dnes v ZSSR jedným z najpopul•árnejilcb 
akladaterov. Stal sa nim začiatkom iesťdesiatych rokov, keď 
po niekolkých baletoch a symfonických dielach začal kom po· 
novať filmovú hudbu a piesne. Svojimi dielami si získa l naj­
mii mládež. Andrej .Vetrov oslä vil tohto r·oku svoje päťdesiati­
ny. Komponuje vera. Naplsal hudbu k vyle 40 filmom, je au­
torom viacerých symfonickýchdiel a vokálnych cyklov, bale­
tov (Stvorenie sveta), opery (Peter l .). Nedávno uviedli v Le­
ningrade jeho balet Puikin. Nie je to balet v tradičnom zmys­
le tohto ž·ánru, ale skôr vokálno-choreografická symfónia. 
Skladater sa v balete pokúsil realizovať svoje úvahy o ob­
fúbenom básnikovi a podať jeho obraz hudobnými prostried­
ka mi. 

Andrej Petrov je laureátom štátnej ceny ZSSR a s toji na če­
le leningradskej organizácie Zväzu skladaterov ZSSR. Po do­
konl!ení baletu Puikln zal!al písať hudbu k filmo.vej komédii 
Garäl, po nej u! uvažoval o ďalšieh filmoch a na gramofónovú 
platňu nahral hudbu z filmu Slulobný román (vyše sedem­
desiattisícový ná klad) . Teraz le ii na jeho klavlri scen-ár a prvé 
nál!rty partitúry hudby k novej komédii režiséra Efdara 
Rlazanova , s ktorým vytvoril ta·kmer všetky svoje filmy. 

Dejiny filmu nám zanechali mnobtvo krásnych populár-
nych piesni ... 

- Dejiny f ilmu? A čo de jiny 
sovietsk ej hudby? Podla miw 
autorstvo filmovej piesne pat­
r'! rovnako tomu, k to ju napi­
sa l , ako aj tomu, k to podnietil 
jej vznik l 

Možno povedal', že film je 
najlepším propagátorom pies­
ne .. . 

- Trebil dodaf, že aj pies!=!fl 
v n emalej miere napomáh<l po­
pulilrite filmu. V dobrom filme 
su má lokedy ná jdu neúspešné 
ples,ne . . . 

Dobré filmy robia ti, čo nie 
sú voči sebe ani vol!i spoluau­
torom zhovlevavl ... 

- Pokial ide o r ežisérsku 
náročnosť, nikdy nezabudnem, 
ako som tvoril Piesei\ o pria­
terovi. Možno pr eto, že film Lad 
pláva k pr!stuvu znamenal pre 
n11'íu prvé stretnutie s Geo rg i­
jom Danelijom. 

Mojou úlohou bolo napísuť 
melódiu. k torá by bola velmi 
jednoduchá u prirodzená. Po 
mnohých variantoch ju n<J.ko­
niec r ežisér schválil [režisér 
,fJaneli j a dovtedy všetky moje 
vurianty neúprosne zamietol , 
čim ma priviedol takmer do zú­
rnlstva]. PamMtám sa, že som 
do orch est ru zurudil flautu. Da-

nelija nemal rád flautu. Neve­
del som pochopiť preč<> . Potom 
som prišiel na to, že v danej 
situácii flauta neznela dosť pri ­
rodzene. Preto ju nahradili gi­
tarou il harmonikou. Potom za ­
čali pi esei\ nacvičovuť herci. 
Bol i to pr ofesionálni speváci. 
Keď sa piesen v ich interpretá­
cii vt·á tilu k u mne, mojou pr­
V<>u r eakc iou bolo: "Nespieva jú 
správne!" Potom som pochopil, 
že herci pieseií .. zredtgov·ali", 
pt·ís·pôsobili ju sebe, svojim hr­
cllnom. Zmenil i dva takty, u už 
bola proste jš ia, jednoduchšia . 

Myslim, fe " zainteresované 
strany" - režisér, skladater, 
herci - si musia navz6jom ro· 
zumieť. 

- Povedal by som, že skla­
dater mus! mat presnú predsta­
v u, pr e koho a s akým cielom 
plese t) skladá. A musi dôvero · 
va ť svojim spoluautorom. Ich 
zása hy piesni najčastejšie len 
pr ospe jú. Ved a j Solovjev-Sedoj 
zmeni l trocha ry tmus Podmos-

. kovských večerov, pretože ple­
se!) bola tažká na interpretáciu. · 
A v deji nách filmu je tukých 
prikladov viac. Ľubov Orlova­
vá v článku Dunajevski j v mojom 
živote napísa l a: ,.Pnmiltiím Sét, 

ako som bola prljemne prekv a­
pená, keď mi DunajevSikij po pr ­
vom prehrat! piesne .z jedného 
fi lmu povedal : ,P!esei'l dokon · 
č!me spotu. Keď sa vám bude 
niekde zle spievaf , alebo sa vám 
bude ť-a žko naberať dych, po­
wzmýšľame a prerob!me ju 
t ak, aby sa každému spievala 

l ahiko.' Dunujevskij su so spe­
vákmi radil a urobil všetko, 
aby sa i m dobre spievalo ... " 

Stýl kinematografie, štýl 
piesni a vôbec pátos umenia v 
predvojnových rokoch bol oso­
bitý. Najlepiie piesne z filmov 
tfch rokov sa nie n·áhodou sta­
li masovými piesňami. 

- Ano, najlepšou asociáciou, 
pokial ide o hudbu v k inema­
tografii tridsiatych rokov je 
hiídam Ľubov 'orlov.ová v'~ fi­
nále filmu Cirkus. Základom 
Dunajevského hudby k t'Omuto 
filmu je vofný priestor ulice, 
pochodový rytmus, optimizmus 
ll entuziazmus ml<tdosti , ll nie 
komornos ť a int imita. A šlrite­
f om tejto musovej piesne v<> fil­
me a potom v živote bol vždy 
herec. On je prvým Interpre­
tom, propagátorom. 

Filmový hrdina existoval , 
vidy. Pokial však ide o piesne, 
boli !!asy, ked' sa vo filme pies­
ne vôbec neozývali . . . 

- Máte na mysli kon i ec šty· 
ridsiatych u zučiato.k pMťdesia ­
tych rokov. Filmov bolo málo, 
natáčali sa zväčša historické 
filmy, u za t akej to situácie mo· 
derné piesne neboli na mieste. 

Po Kubánskych kozákoch a 
podobných filmoch pleseň vo 
filme nai!lsta zmlkla. Nebolo 
pre ňu miesta, kým sa drama­
turgia nedostala zo slepej ulič­
ky bezkonfliktovosti a na plát­
ne sa znova neobjavil živý člo­
vek. 

- Toto všetk o je jasné po 
odstupe času . V päťdesiatych 
rokoch filmári , hudobn! vedci , 
skladatelia a filmov! kritici su 
navzájom bezúspešne nuhoVá· 
ruli, aby su pokúsili vrátiť pie­
serí do film u. Lenže umelo oži­
vit tri dsia te r oky nebolo mož-

né. Musela nastúpiť piese11 iné· 
ho dr uhu ... Pre mi'la su stalo 
jasným, že hudba v kinemato­
g raf ii nesmie byť zbytočne 
komplikovaná, nepri rodzená. 

Neplatl to len pre pieseň. Aj 
skúsenosti z filmovej dramatur· 
gie svedčia o tom, že najlepšie 
sujety sú jednoduché. 

- v tomto duchu som tvo­
ril pieset'í Chodím po Moskve 
pre Nikitu Michalkova. Spieva 
ju · predsa velmi svojsky 1 Pie­
sei) su rodila z melódie, napf­
sanej pre inštrumentá lnu in­
t erpretáciu. Inštrumentá lna té· 
ma poskytu je širšie možnost! 
potr ebn é pre hudobnú drama · 
turgiu f ilmu. Ked som písal 
hudbu k tomuto f!lmu, vedel 
SQm, že vo finále mus! zaznieť 
pieseň. Lenže nebol o k nej ešte 
slov. Hotovú melódiu som nn­
hral a 1:as l al autorov! scenáru 
Gennadi jovi š pullkovovi so 
st t·achom, že nepravidelný 
rytmus sfaž! jeh<> ú lohu. Jeho 
t o však verm ! zaujalo a nap!sa l 
ver še, k toré sa presne zhodl i 
s rytmom. A čo je hlavné -
melódiu aj slová zodpovedali 
celému duchu fi l mu. 

Filmy rýchlo starnú. Pieseň 
i film musia byť synchrónne. 

Skladatelia-autori piesn! 
však terilz tak met· nepracu fú 
pre film. To nie je náhoda. Pie­
sei\ bez i nštrumentálneho spra­
covania, bez orchestrálnyc h 
epizód môže sa stat samoúčel ­
nou. Dnes s! režiséri vyhfadá­
vujú za spoluautowv univerzál· 
nych sddadutefov. 

Myslim. le pieseň sa akosi 
vykryštalizúva z rozličných va­
riantov orchestr6lnej, iniltru­
mentálnej témy. 

- Pod la mi1u je to ideál ny 
pr!pad. V Dunajevského hudbe 
k f ilmom niet nupr!kl.ad pl es· 
ne, ktorá by bol a p!esi'!Ou "sa· 
mo u osebe". Dunujevskij rozv i­
ju pleSI)ové témy, yar luje ich 
v rozl ičných r ytm<>Ch u o rches· 
tr álnych pod aniuch. Velmi dob· 
r e vedel , že existuje nebezpe· 
čenstvo , že sn pieset) pos luchá­
čovi sprotiví. Jedinou možnos­
tou vyhnúf sa tomu, je ponú­
kať piese1) vždy novým spô­
sobom, podla toho, čo sa n u 
plátne odohrávn. A ta k cesta 
od inštrumentálnej melód i.e k 
vokálnej il naopak , od voká l· 
nej k inštr umentá lne j - to nic 
je môj ob jav. To je prirodzen ý 
chod tvorivého myslenia. 

Priprav!ln: 
N. KOLESNIKOVOVA 
(Pr el ožila a spracova· 
ia: E. BRANIKOVAJ 

Zo zahraničia 
Rakúsky skladater Ernst Kre­

nek, žijúci v USA, ziska! vo 
Viedni čestné občianstvo tohto 
mesta. Pri tejto prlle!ltosti po­
ručil v~etky rukopisy a doku­
menty svojmu rodnému mestu, 
v kt·orom bude onedlho zriade­
ný kompletný archív jeho tvnr­
by. 

V se·ptembri budúceho roku 
sa uskutočni vo Viedni doteraa 
najväčší haydnovský kongres. 
ktorý sa bude venovať jeho u­
meleckému odkazu. Predpokla­
dá sa, že da Viedne pricestujú 
znalci Haydnovho diela z celé­
ho sveta. Diskutovať sa má v 
š iestich sekciách. 

Dirigent Lorin Maazel prijal 
v Parili vyznamenanie čestného 
dôstojníka Francúzska! Je to 
odmena za je ho mimoriadne di· 
rlgentské úspechy v posle1lných 
rokoch. 

Neznámu Haydnovu operu 
uviedli v rámci letných Slb­
nostných hier v rakúskom Bre­
genzl. Vznikla v roku 1775 a 
dejovo vychádza z vtedy oblú­
bených ,.tureckých" námetov. 
Kritika konAtatuje, le umelec­
ká úroveň diela sa pohybuje na 
úrovni najlep~lch Hayd nových 
skladieb. 

V rámci Stajerskej hudobnej 
jesene uskutočnila sa prehliad­
ka novej tvorby, na ktorej par­
ticipovalo Francúzsko, Rakús­
ko a ZSSR. Na prehliadke od­
zneli viaceré skladby rôznych 
estetických zamerani. ------

Západná kritika čoraz častej-
iia konštatuje, le do opeTnej 
tvorby súčasnosti preniká Y 

neust6le viičiej miere ,. nešťJts­
tie" ako východisková námetu­
vá báza hudobného divadla. 
Týmto problémom sa zaoberali 
viaceré semináre, ktoré neru 
vychádzali z existencialistic­
kých pozícii. 

Svetoznámy západonemeckt 
hudobný časopis " Neue Zeit­
schrift fUr Musik" bude od bu­
dúceho roku vychádzať ako me­
sačnik (doteraz dvojmesačn fk J. 

La mberto Gardelli stane sa 
novým šéfdirigentom mníchov­
ského Rozhlasového orchestra. 
Na nový post nastúpi po Hein­
z.ovl Wallbergovi 1. septembra 
budúceho roku. 

Hudobný festival "Moskovská jeseň" 

Sir Georg Solti, léfdirigent -
Chicago Symphony Orchestra, 
ziska! pamätnú plaketu · J. W. 
Goetheho. Odovzdali mu ju po 
nim dirigovanom koncerte v 
zrekon~truovanej frankfurtskej 
Starej opere zástupcovia mes­
ta, v ktorom bol v rokoch 1952 
až 1961 geperálnym hudobným 
riaditel'bm. V di ioch 13. až 23. októbra 

1981 konal su III. ročník hu­
d<Obného festivillu ,.Moskovskú 
jeseii " , k to l'ý usp.oriadaht mos· 
ko vskú organizúcia Zv!izu so· 
vle tskych skladateľov . 
Počas môjho týžd enného po­

bytu mul som možnosť zúčast · 
n iť sa na deslil t ich koncertoch 
a dvoch diskusiách. Vý.I?očul 
som si na nich symfonick é, k·O· 
morné, zborové a organové die· 
lu. n.avst ívil som tiež koncer t 
~ymfonic,k ej hudby pl'e deti. 

Nu koncertoc h účinkovuH po­
predné profesionálne telesá 
ako napr. Akademický symfo­
nický orchester moskovskej 
Státne j fi l hil rmón ie [ dir igenti 
G. ProvatOl'OV u F. Gluščenko] , 
Vef.ký symľonický orchester 
Státneho rozhlasu s d ir igentom 
V. Fedose jevom, Mosk ovský a 
Len ingradský komo.rný orches-

ter . Stútny moskovsk ý zbor s 
dirigentom V. Sokolovom, Š!fll­
ny komorný zbor MK ZSSR s 
lli l'igcmtom V. PolHnsk ýnt. daiBJ 
orciw~ter Detského hudobného 
c!ivudla. orchester m oskovského 
konzervil tór !a, detské zbor y a 
ce lý rad zuslúžilých sólistov. 

Nu navštlvených k oncertoch 
bolo možné vypočuť si velk(t 
puletu zr elýc h sklad ieb star · 
š!ch i mladš!ch ta lentovaných 
moskovsk ých skl aclntel ov. Väč­
~ina stm·šic h skludatelov opie­
t'a sa o význačnú t rad!ciu , vz•o­
ry a štý ly slávnych soviets·kych 
skladateľov ilk ýrni boli Proko · 
f!ev il šostukťlvič, no dokonca 
uj o Ri msk ého-Korsakovu a Mu­
sorgského. Poč uli sme však i 
pozoruhodné výpovede opiera· 
júce sa o dodeka fóniu, tónové 
rady a aleatoriku. 

Na prvom symfnnick om kon-

cer t e zazne!u v presvedčivorn 

pred veden ! zná ma Slávnost ná 
pt'f!liohnt O. šostakoviča. Dale j 
mtsl e<lovala ZétujímilVá Ka·ntátu 
pre soprán H komor.ný orches­
ter, k torú napísala mladá skla­
datefka E. Firsovovií R v podob­
nom duchu sa pr edstnvi li Ko­
mornou symfóniou S. Pav len · 
ko u Orntóriom na poéz,iu V. 
Mu jakovskélW V. Gevisk man. 

Nu komorných rkoncer toch 
mali vefký ohlas Hudbu pre slá­
čiko.vý orchester R. .Bunina, 
cyklus zborov Romance o láske 
u smrti pre k omorný zbor, k la­
vír , gitaru , u bicie nást ro je N. 
S!delnikovu u ll. sláčikové 
kvarte to A. Schni tkeho. 

Na organovom a komor-
nom koncerte zuujall s·klad by 
Koncert pre hl as a o rgan nu 
lutinské slová V. KLk tu a Sym-

Jubileum. Seny Jurinacovej 

fóniél pre tenor a in!; (r umen­
té:Í l ny súbor O. J nnčenku. 

Pozo.ruhod ným podujati m bol 
aj koncert symfonickej hud by 
pre cletl, na ktorom odzneli 
skladby symfonické i populár · 
ne slúžiace pre výchovné kon­
certy. Na tomto k o-ncer t e od­
znela Kantáta pre detský zbor 
n orchester Ako na k resliť v tú· 
čika od E. Podhajick ého. 

Všetky dielu, k toré som mal 
možnost si vypočuť , boli prvo· 
triedne naštudované a vynika ­
júco interpret ov ané. Návštev­
nos ť koncertov bola veľmi pek · 
ná a ovácie mosk ovsk ým sklu­
datelom i úč i nkujúcim boli st·­
dečné a r adostné. 111. festival 
mos:kovskej hudby priniesoJ pre 
všet.kých pr!tomných poučenie 
a podklad pre diskusiu o sme­
rovani s účasnej hudby v ZSSR. 

JÚLIUS' KOWALSKI 

Hudobná fakulta Hebrejskej 
univerzity v . Jeruzaleme bola 
pomenovaná po svetoznámom 
indickom dirigentovi Zubinovi 
Mehtovi a jeho otcovi, huslis· 
tovi a dirigentovi Mehlinovi 
Mehtovi. 

Hans Heinz Stiickenschmidt, 
významný nemecký hudobnf 
kritik a profesor hudobnej ve­
dy v Západnom Berline, oslá­
vil 1. IJOVembra svoje osemde­
siatiny. Ako kritik zaslúlil sa 
velkou mierou a popular iz6ciu 
moderných a avantgardných 
skladatelov 20. storočia. Je au· 
toro.m monografie o Ar noldovi 
Schiinbergovi, známej v čes· 
kom preklade a j na Slovensku. · 

jacques Wildberger ziska! skla­
datelskú cenu 1961 Svajčiarske­
ho zviizu skladateJov. 

n e na Nuxc. mnohými považovaný Z11 ,IHtj lepsieho od 
čias fenomenál nej Lotte Lehmannovej . Cherubínom, Do' 
rabellou, Octav!anom a sklu ll Hteľom vošlil ]urinacová 
nepochy·bne do o pernej histórie. 

Skvel ý sólistický ensembl e Viedens.kej štáto ej opery 
už desaťročiu vlastne spol uvyt'Vá.rajú dve skupiny spevá­
kov: popri umelcoch najmä románsk ej proveni encie, 
ktorí sú ·U•k•o stáli host!il ungažovanf pre premiéry, gnlu­
predstaven ia, ale aj bežnú ,prevádz•ku talianskeho a fran ­
cúzskeho re.perto áru. žije u t vor! vl astný domáci súbor, 
umelecké osobnosti, ktorých hluvným pôso·biskom je Viec 
dei\ u doménou najmä dramaturgia nemeckej opery, de­
tet·minovaná piliermi Mozart - Wagner - Stra·uss. Z tej­
to skupiny sa napriklad už bned po vo jne zgrupoval 
skvelý mozartovský ensemble, vedený di rigentom jo­
seph-om Kr ipsom a r eprezentovaný menumi Schwarzkop­
ro vej, Seefriedovej , Gtidenovej, Streich.ovej , Jurinacovej, 
Dermotu, Kunza, Schofflera a d al š!ch. Krips a Schoff­
ler nie sú už medzi živými, ostatn! sa nedá"Jno, alebo 
d ávnejšie tiež už rozlúč i li s javisko m. Okt•úhle živo tné 
jubileum os·lávila v uplynulých di\.och ešte st ále akt!vne 
č inná najmladšia členka tejto legendárnej m<>zartovskej 
zost<t vy, juhoslov ansl-:1 sopranistk a Sena JURINACOV A. 

R·odáčku z chorvátskeho Travnilku ( 1921) a absol­
v entka zahrebského konze.rvatórt.u zakotvi la v slávnej 

oper e ·n a Ri ngu ešte pred jej zničenim - začiatkom 
r oku 1944. Zostala jej vernú tr i u pol desaťročia, hoci 
z pohosHnských vystúpen! ju dobre poznajú opernl di­
vác i v celej Eu·rópe i oboch Amerikách. Popri Viedni, 
kde spievala klasick y operný reper voár v celej jeho š!r ­
k e, zap!sal u sa významne .do histórie dvoch povojnových 
operných fesotiv·alov. V ·anglickom Gly.ndebour-ne stvárnila 
v rokoch 1949-56 celú sériu mozaTtovsk ých hrdinie·k , 
v slávnom Sa lzburgu pripojila k mozartov•Sikým parwm 
i purtie straussovsk é. V Pl'Vých .r,okoch p.roJ'esionálnej 
činnosti bol a j ur!nacová . vy.bladávaným Cherub!nom 
(spievala ho o. i. uj vo vôbec pr vom vieden skom o per­
nom p redstuvenl po oslolJoden! - l . má }a 1945). Dora­
bellou, lliou v l domeneovi, neskôr do·l1'noo Elvírou, Pa­
minou, g.rófkou z F.i garovej svadby, po rokoch d.ospela 
u) k Fiord!ligi a donne Anne, práve tak ako v obd,ob! 
umeleckej Zlrelosti zamenila kostým MurceH.ny za chlap­
l::enský odev Leonory - Fidelia. Od gaval!eru s ružou -
Octavíuna pr eš J.a k maršálk~ súc n ajmä v prve j úlohe 
považovaná za interpretačný IdeáL Druhou Jur inucov ej 
velkou strauss,ovs.kou pr!ležitostou bol skladatel v Arlud-

Paletu jej juVi&kových postá·v je však neobyčajne ši­
roká. Prvá viedenská Poppea, Gluckova tuur idská !fi­
génia u Eurydika, Wagnerov.u Alžbeta duryi)ská a Evič· 
k a, Bizetova Micaela u hrdin ky talianskej opery - Leo­
nora d! Vargus, Al žbeta z Dona Carlosa, Desdemona , 
Butterf ly, Tosca, sestru Angelika; slovansky autentic ká 
Taťjana i Jenufa. V salzburskom Ka ril jano.v<>m naštudo ­
van.f Borisa Godunovu v ·roku 1965 vytvárala postavu 
Mariny Mnlškovej. Hodno zazna menať , že to bolo pred-
3taven le naozuj .,slovanské" - Bulhari Gjuurov, Gjuze­
lev a Djakov v troch basových partoch, Uzunov v úlohe 
Dimitr ija, Musl ennikov alkO ]urodivý, Dobr ianovová ako 
Xéniu, Miljakovlčová ako Fjodor, Radevo.vá v epizóde 
dojky a zač!n aj úca Marga r !tu Lilavá v charak terovom 
parte krčmárky. - Opery 20. storočia d.otkla sa Jurlna­
cová v Bergovej Márii, k lasickej operety v Str aussovej 
Rosallnde z Netopleril. 

Spevácka univer zalita a pr!sl ovečná umelecká disclplí· 
n a .robi li z Jur!n.acovej s!lu pre prevádz,ku Státnej opery 
takmer nepostrádatef!lú. Nebude fahké ná jsf tú, ktorá 
ju v plnom rozsahu n<thradL BJ 



Kritička 
ZDENKA 
BOKESOVA 

(K nedožitým 
sedemdesiatinám) 

Pat r ila určite k najvý· 
zna mnejš!m osobnostiam 
slovenského hudobné ho 
života a p r e toto ocene­
nie prľnášula ka ždoden· 
né dôkazy. U Zdenky Bo· 
kesovej sa spájala usilov­
nosť s perfektným vzde· 
laním a schopnosťou c i­
tít svoju dobu v je j roz· 
hodu júcic h vlastnostiac h. 

Pr iš.l a zo sem in á ra 
prof. Dobroslav a Orla 
ktorý ju viedol k histo t•ic kej pr-oblema· 
t ike . Ako hovorili svedkovia, pr i j!mala 
Orlove názor y s velkou dychtivosť ou a 
vier.o u, súc presvedčená , že jeho veclo· 
mosti a metodológiu jej za ručia cestu k 
samostatnej vedeckej prťici. AI<Q repre­
zentan tka ma lej hŕstky Orlových odcho· 
vancov, zača lo sa presadzova ť us ilov­
nosťou a h(lževnat·ostou o spol očnosť ju 
začala spoznávať no jmä odvtedy, kedy vy­
stúpila s prvými kritickými č lánkami. 
Mala vtedy 25 rokov a upozornila na 
seba n uj m!l článkumi o f. L. Bellovi. 
Nebol i to zásadné úva hy a súdy, ale 
techniC'ky dobre urobená žurna listická 
práca, v k torej sa neskrýval obdiv a u 
nej vžd y typic ká plnos ť lásky. Bokesová 
sa pridala k pr(tdu, ktorý zdôroziíoval 
československý kontext, ale ne podlieha l 
masarykovs ke j teóri i čechoslovakizmu. 
Hoci P·r1š la z Moravy, pochopila v eľmi 
skoro svo ju najvlastne jšiu úloh u: pozná· 
v.ať a pr.opagova ť slovenskú hud bu. PI· 
n ým priehrštlm · rozdávala s voje poznat· 
ky a rýc hlo ·splynulo so slovens kým pro­
s tred ím, ta kl!,e. .bo.La všeobecne považova ­
ná .z.a .Sloveok.tt .a !kritičku z malej s ku-
pin y kritického predvoja. · 

Zv lášť závážné sú je j kritické posto· 
je ku sklada te rom vtedajšej tzv. moder ­
ny, pre kto rých urobila viac ako i n i vte­
d ajši kritici. Mala viac citu pre ich ži· 
votnú a umeleckú cestu a neraz našla 
i vhodnú metódu ako ich tvorbu efektiv· 
ne populariz-ova t. Ak č!tame j e j č lánky 
zo štyridsiatych ro kov pôsobi v n ich po· 
zoruho dne si lne i po odstupe času je j 
cit pr e pravdu. Viaceré je j s údy nestra ­
tili ani dnes svoju pla tnos t, no na jpre­
svedčivejš ie vyz nieva jú je j postrehy o 
nove j tvo rbe Alexandra Moyzesa o Mik u· 
láša Schneid r.a ·Tr navs kého. No·vinárska 
prax ju hna la i do rôznyc h podružných 
povinnosti, ale i tu vždy vet1flln odha d­
nú t :kade ide h la vná ume lecká cesta a 
uko pod por iť rozvojové tre ndy mladej 
s lovens kej hudobnej vzde la nosti. 

Postupne sa v je 1 práci upevi'lovali črty 
výrazove j es tetiky, hľadala v skladbác h 
ich spoločenský význam a snažila sa 
presvedč iť čita tela, že mladá slovenská 
hudba má is toty a nespo-rné perspek tívy. 
Keď so pokúsila o syntetickejš i pohľad 
na slovenské hudobné umenie nemohla 
ešte dovidieť budúci 'rozvoj, a · preto iha 
pomerne skromne naznačila situáciu a 
niečo z budúcich perspektiv. Pfsala ve ­
ra do Ziveny, Elán u i rôznych z berni­
kov <l nn prle k existencii t zv. s lovens kého 
štátu vedela výrazne pr lpomen(l( č.e sk o­
s lo venský kul túrny kontext a h la vne po­
zitfvny vplyv Vftllzslavo Nová,ka na roz­
voj . s l-ovenskej s•klada tel skej š koly. Ak 
pisa la o koncer to ch čl operných pre­
miérac h, je j kr itiky nezostávo li iha na 
okraji udal•ostf, neutápal i sa v bezvý­
zn am ných det.alloch, a le vedela v nich 
upl atniť viac es tetických postulátov, ku 
ktorým sa s ama prebojovala už prv. 
ako výborná poslucháčka klavirne j h ry 
na Hudobne j a d ra maticke j a kadémii. 

Po vojne neobyčajne vz,rástla jej pub· 
likačná aktivita . Začala p!sať do Pravdy, 
Kultúrneho života a atko jedna z pr· 
vých uvltalo nielen oslobodenie, a le i ·na· 
še p rvé kon takty so sovietskou hudbou. 
juraj Potuček vo vydanej bibliogr a fii 
uvádza Bokesovej 580 vybraných člán· 
kov a k ritik a dokladá tak je j kTitic­
kú systematičnosť. Nieko ľko ro ko v ju • 
zvlM t zaujimalo výchovné poslanie hud­
by; k te jto téme sa neustále vr acala, 
pričom vytrvalo o JUr ajova l'a niektor é svo· 
je názory, nevyhý·ba júc s a a ni poleml· 
kám. 

Po vojn e závažné úlohy p ln ila najmä 
v etape pr erastan ia buržoázno-demokra· 
tictkej r evol úcie v socia listickú. Praco· 
va la v tom to obdo b! na vte dajšom Po­
veren !ct ve informácii (neskoršo m Po ve­
r en!c tve kultúry) a ma la bezp rost r edný 
vzťah ku všetkým hudobným aktivitám 

u na ovoju dobu s me lým koncepciám. 
Bola to logická vývojo vá cestu, veď v 
to m čase sa · vlacet•f je j ko legovia eš te 
len "očisťoV<Ili" z ko laborácie s fašiz­
mom, a lebo t·ozkolfsanf dejinným i uda­
losťam i s t ra ti li na určitý čas akOkolvek 
orie ntác iu. 

.Zdenka Bokesová bola pr i zrode všet· 
kýc h hudobn ých lnštitúcif, kto ré vznik· 
li v ro•ku 1949, spolupracoval a na ich 
štatútoch, pod ielala sa na ich kádrovom 
obsadeni a v neposlednej mier e im ve­
dela zabezpečiť i bohaté finančné d.otá· 
cie. Z hudobnej k ritičky sa postupne 
stáva la univerzá lna kultúrno-politická 
pracovnfč ka a vôbec je j nevud iJo, že 
nie k tor! je j generačn ! k·o legovia to ne · 
vedeli pochopi ť. Zdenka Bokesová pocho· 
pila , že histo rická ä spoločenská zodpo­
vednos ť volá každého č lov e k a k spolu­
präc i. B.o la všade tam, kde sa rodilo 
čosi nové, má podiel, ba zásluhu všade 
tam , kde socia lizmus zača l ukazova ť i 
v ku ltú re svo je prednosti. Mala vtedy 
40 r.olkov, ale autol;,l t u šesťdesiéltnika. Ne· 
úna vne predná~ala a tú to fo rmu k'on· 
tak tu s luďmi využivala v iac než ini. 
Spo lu s · ďa lšim l marxist ickými kritikmi 
(a ho lo nás velmi mťilo ) presadzovala 
sa ako prednášatelka na rôznych kul· 
túrno·verejných zhromaždeniach a má 
určite podiel na vte dnjšom systéme "ko· 
mand iroviek", ktoré sme vtedy prevzali 
od sovietskych súdruho v a predstav-ovn· 
li nepochybne progresfvny typ populat· i· 
zácie umeleckých hodnôt nu vidiek u. Bo· 
Ia to aktivita podložená nesmiernym 
zápa ľom a vierou v socia listické ideá ly, 
kto rá veľa zn a me na la v naše j vzde la ­
nosti. Vtedojšf Zväz s·klada teľov a jeho 
funkc io·nárl vedeli zo,rga nizov.u ť po c e­
lom S!ovens1k u ta·ké podujat ia n tnké j{on­
cer t y, o kborých sa pred tým arli nesnf­
va lo. Ur č itý čns s túln Bokesová n a če­
le SĽUK u , dlhé ro ky viedla slove ns k(! 
redakciu Hudebnic h ·rozhled ť'l. Niektoré 
jej vtedn jšie čl ánky a rozbory dokazujú, 
že naj prv intuitívne, neskôr uvedomele 
pri jala marxistiCk·o·len tnskú es tetik u a 
pomúhala ju upeviíova f v s lovenskom 
kultúr nom povedoml. Zvláš ť ju zaujíma· 
l a otázka ludovosti a komunikativnosti 
ume leckého dielo, pričom hola presved· 
čená, že i súčasný umelec sa nesmie 
zrieknuť svojho his tor ického poslania a 
hra ť sn len na vl astnom, znnčne obme· 
dze.nom piesočku. 

Z jej knih som vždy obd ivoval ,.Ná­
vra t J. L. Bellu na Slovensko" a mono· 
graflu o Mikulášovi Moyzeso·vi. V prvej 
výborne k·omentova la Bellovu kor ešpon­
dHnclu, v druhej sa pokúsila zhr.núť , roz­
tľ iediť, a le l zhodnot iť odkaz Mikuláša 
Moyzesa. Po prve j kni he mus f sia hnuf 
každ ý, kto sl c hce aspoií sám pre s eba 
doceniť 13ellov význam, druhá ešte stále 
plťt t i ako zák laclnťi orientácia v t vorbe 
Mikuláša Moyzesa. M.onografla o Šlmo· 
n.ovl Jurovskom je poplatná dobe, rov­
nako a ko ostatné monografie z tejto 
edicle. 

Dr. Zderuka Bo·kesová navždy od nás 
odišla vo ve ku 51 rok·ov, a to práve vo 
c h:vfli, ked' mohlq velmi veľa urobiť pre 
naše umelec~é školstvo, keď mala pr e· 
vzia ť vedenie muziko logickej sekcie ZSS, 
keď sa ch ysta la zhrnú ť po-
znatky o siO:venske j hudbe do 
ši·ršie .koncipova ne j •kn ižnej práce. Až 
po , jej s mrti sme zistili , že nám vefmi 
chýba, že s 1l ou by sn boli mnohé s ituá · 
cie ľahšie riešili, že m a rxisticiká muzi­
kológio a kritika oza j čos i st r atili. Odišla 
kriti·č·ka, ktorej názor y neboli závis lé 
na druhých, kto rá prioritne uprednost­
ňovala ·Slovens kú n ár•odnú vzdelanost , 
kritička , kt>Orá svoje n ázory neskrýva la 
za nezrozumlteJné frázy, pri pa dne pseu­
dovedeckosť. Ta k by mala zostoť v naš e j 
pamäti a tak s om ju musel pripomenúť 
- ak·o jeden z jej blízkych s polupracov· 
n ikov. ZDENKO NOVACEJC 

K životnému jubileu zaslúžilého umelca 
Zdenka Mikulu (65) 

TO BUDE RANO! 
(Dokončen i e z l. s t r . l 

rého bo l n iekofko t'okov ume leckým ve· 
dúc im . Z M!kulovej tvorby 50. ro kov 
os t.ali di ela. k toré si n ielen v čase svo i· 
ho vzniku, ale l ďnl e j ud ržia vali svo ju 
popu la ritu, ako sú na pr. OreAianska ve· 
selica ( 1952l, Bulhars ký ta nec , Rumun· 
ský ta nec, Veselohe rná predohra a i. Zo 
zborovýc h d ie l to sú Lúčne hry ( 19581. 
Poi!úvaj, poi!úva j a i. Päťdesi a te roky v 
tvor be Zdenka Mikulu sú teda zac ie lené 
na tvor bu pre súbo ry él pre s pevácke 
zbory. Toto svoje posla nie c há.pal zad· 
povedne a usiloval su o to, aby aj on 
posunul hudobnú vn !mavGsť našej spo­
ločnosti ·ku kNtjš iemu a vkuSIOejšiem u. 
Na konci to h to desaťročiu stoja dva Mi· 
kulove zborové cykly: Domovina mo ja 
( 1959-60 l o Styri pies ne milos tné ( 1960 ). 
Nimi su poda rilo uvles f do súlad u ume­
leckú náročnosť so spoločenskou a ktuál· 
nosfou a účinnosťou. Práve v tej dobe 
predpoveda né vzďaľov.anie su vážnej 
hudby od hudby po pulá rne j sa da lo o.k· 
rem iné ho p re konávať tvorbou v žánroch, 
ktoré ho li spoločensky aktuálne a kde 
sa up lu,ti'íovala profesio ná lna et ická 
poc tivos ť a utora. 

Až 60. l'O·ky zna men aj(( u Milku lu 
orienli\c iu prevažne na t·vorbu zborovú. 
jednok si auto r uvedomova l, že sa mu 
v tomto žánri prac u je najlepšie, jednuk 
tu ho lu stá le aktuá lna spoločenská po· 
treba tvorby v tejto oblast i. Začal si 
však k lásť nové umelecké ciele, vycho· 
vávať k náročnejšiemu hudobnému mys­
len iu. Tok vznikaj ú jeho Detské sklad · 
bii!ky ( 1964 ). cyklus 8 detských zborov 
Ha julienky haj ( 1967l no básne M. Rázu· 
sovej·Martákovej, 4 detSiké zbory N.a tan· 

'ci ( 1970) n a básne Ľ. Podjavorins.ke j a 
5 miešaných zborov so sprievodom bu· 
hie nka Tá vojnička, vo jna {1968l . Pre · 
vu h,a detských zborov svedč( o c ie lav e· 
do mej o rientácii pôso·biť esteticko ·vý· 
chovn e n·a našu mla d (( gene rác iu. To to 
s kl a d ate ľské obdobie uzatvára Mikula 
r et!'ospektivnym cyklom desiatich na j· 
hodnotne jš ich sk lad leb pre mieš.aný zbor 
z ro kov 1945·- 1972 pod názvom Moja 
rodná , podla rovnomenného zboru na bá· 
seň ]á.na Kostru. Autor tu začinu použ!· 
vať oj no.vš ie skladatelské postupy, kto· 
rými by su dos ta li naše spevác ke zbory 
bližšie k štýlom v s lovens.ke j zborovej 
tvorbe nie frekventovaným. P<>kračova ­
nim tejto tendenc ie je cyk lus miešaných 
zborov Portréty ( 1972 l na básne Fera 
L~pku, u napokon aj cyklus mie§a,ných 
zborov venovaný pa miatke SNP Ozývaj 
sa hora ( 1973) na básne Andreja Pláv· 
kU. 
Poč!nuj(lc polovicou 70. rokov zač ína 

Mikula obr.acať pozornos ť ku komornej 
tvo r be, a t.o čusto v s pojeni so s pieva· 
ným slovom. Túto o r ientác iu otvára 
sk ladba To bude ráno! ( 1975 l pre vyšši 
hlas a sláčik<ov é kvarte to na háse1'í. An· 
dre ja Plávtku. V tom istom čase vzn iká 
a j Ave Eva, var iác ie na vlastn (( tému pre 
sláčikové kvélr teto. Téma skladby je vo· 
ká ln eho pôvodu u t a k i v tejto skladbe 
ide o urč!. t (l symbiózu vokálnej a in· 
š trumentálne j hud by (ide o tému zo Sty­
roch piesn! milostn ých ). Pozoruhodn ý je 
spôsob vat·lučn eJ práce, ktorý rozllod· 
ne patr! k ·n et radičným postupom, napr. 

rozč leilovanfm témy nn menšie ~truktúr · 
ne celky u ich nw~ l i enkové osamosta t· 
ne nie 11 i. Tuk Is to z r. 1975 pochádzajú 
Bagately pre slťil~ iko v é kväre to. Ro k 1976 
je v Miku love ) tvo rbe nielen bohatým 
na tvorbu, fl l (~ ZIH1111 Emá a j určité vyvr· 
cho lenie v :r.myslfi občlanskopolitickej an· 
gužovaoost i tvo r·by . Na bťise r'í. Pavla Ho· 
rova vzniká P·oéma p1·e teno r, miešaný 
zbo r· a ve ľký orc hester, dielo ·venované 
hrdinom padlým v druheJ s vetove j vo j· 
ne. V tom Istom roku vzniká Sláčikové 
kvarteto u Rapsodické va r i·ácie pre dy­
chové kvintet<J a s lá či ky. Ze sa Mik ula 
nevzdal nat rva:o zborovej a voká lnej 
tvorby, potvr dzu jú jeho Ľúbostné ma dri· 
galy ( 1977), čo je šesť miešaných z ho· 
ľQV na poéziu slovenských básnikov. Po 
Malom diver timente pre husle, vio lu a 
violončelo ( 1977) za čina tretie Miku­
love tvorivé obdobie, v ktorom sa ciera­
vedome orientuje na náročný mode rný 
h udobný preja,v cha rakte r istický synté· 
zou nových s(lzvukových, me lodických u 
fa rebn ých fe noménov s našo u !)udohno.u 
tradic íou. Pria m symboliC'kým je v tom· 
to smere jeho V~čný dvojzpev ( 1978 ) na 
poéziu )Bt'mily Ut·bónkovc j pre soprán . 
d·voje h usH a k lav!r. Sk ladbu interpre­
tovala na premiére Bngita Sulcová e. 
pridala a j s voj umelecký podiel na spo · 
l očensk o·umel eckom presadeni tejto Mi· 
kulove·j nove j sklada tersku i · ·orien tácie. 
Miku la zobral v poslednom desaťročí nn 
seba vedome pro blé my, ktoré vznika jú 
:11ováciou hudohnovýrazových prost r ied­
kov v oblasti hudobnej ko munikácie. 
Vidiac, že su ideály, kto ré s i kládol v 50. 
a 60. ro koch spoločensky realizovnli, po­
dujal su na úde l prebojovávať nové mé· 
ty. Po t•ozsia hlom CY'kle 15 piesní zo 
Záhoria V svato já nských p i!kných la· 
s·ooh ( 1978) zača l sa zuober<! ť myšllen­
kou naplsa ť operu. V poviedke M. Go r­
ké ho " lzergll" naš)e l náme t na jednOttk· 
tovú operu. Rieši l ju ·n e konvenčne a n ie 
zlahčen e. Ide toti ž •o fo rmu mono lóg u 
s tar ej ženy, Cigánky. Para le lne s pr ťico u 

na opere vznik ll Cigánske pl·esn e ( 1979 l 
v prehásnen ! Vo jtec ha Mihá lik a f 8 pies­
ní p re bas, resp. teno r, k la r inet, c lmbul 
a s láč ikový ·ui'Chester l , kto ré sú opät 
chara ktet·tsttcké svojim ne trad ičným po­
ii ntirn témy . l ,je j h ud·oh11ei atmosféry. 
. Mikulov úspec h s Vllčný m dv!C)jzp llvom. 
ho inšpiroval k vytv.o rooiu obdobného 
d iela , venovaného ínterpretke Sik ladhy. 
Brigite Sulcovej. Ide o cykl us Rána 
( 1981 ) pre soprán, flautu, basový kl a ­
rinet a klavir nu básne jarmily )ettma· 
ro•vej. Premié ra diela sa pripravu je. 

Zdenko Mikula v súč.usnostl dokončil 
druhú jednoaktovú operu, taktiež na ná· 
me t M. Gorkého, a tak pripravu je triló· 
giu jednoo ktových o pier so spoločným ' 
názv.o m Zena. Mikulova ume lec ká p.od· 
stu ta su r·ozv fjn nn idei lásky (k v la s tí , 
k deťom, k žene , matke l a svo jim ume · 
n ím pr ispiev-u 1k etic ke j pôsobnost i hud· 
by v nnše j spolo č nost i. ]eho s kl udate fská 
d rá ha prešla vefk~m oblúkom a ktuálne j 
žánrovej, štý love j i Ideove j problematiky, 
preš la cha rakteristickými meta morfóz a­
mi naše j doby. Tiet•o metamorfózy s ú 
n ielen vizitkou skl adntera, a le n j do:by, 
ktorú žil a n a kto r(! svojim d ielo m rea­
goval. LADISLAV BURLAS 

Zo života ZSS 
Moyzesovo kvaľteto -

bývalé Muchovo kvarteto 
- pr ijalo meno po ná · 
r-odnom umelcovi prof. 
Alexandrovi Moyzesovi z 
podnetu Tvor ive j kom isie 
ko ncer tných umelcov 
ZSS. Dr'la 16. októbra t. 1'. 

- v deň :o tvoren ia BHS 
- pri ja l ml od~ch hudoh· 
n ikov, posl ucháčov VSMU 
pr.of. A. Moyz~s . ktorý sa 
zo2lná mll s dotera jšou 
prácou a pers pektívam i 
súboru, zloženého z tých· 
to č lenov: Stanislav Mu· 

cha - l. husle, Fr ont!· 
šek Tarok - 2. h usle , 
Alexander Laka toš - vio ­
lu a Ján Slávik - violo n· 
čelo. Už dnes má kvar · 
teto pomerne boh atý 
prog ram a viaceré oce­
nen ia na súťažiach. K 
najvýrazne jšim ús pec hom 
pa.t.r i l. cena na súť aži o 
Cenu Beethovenovho 
Hradca v júni t. r. (Tu 
získ-ali - za predvedenie 

'Ferenczyho Hud by pre 
šty ľi sláči-kové nástroje 
- tiež l. cenu za na jlep· 

š ie pred vedenie súčasne i 
sk ladby. l Dramaturgicky 
budú mlad í kva r tetisti 
zamer iava ť svoj u po zor ­
nosť najmä n.a d iela star ­
še j a s ú.časne j s lovenskej 
komorne j liter-atúry (že 
slo•vá ·na plňajú už a j skul· 
.komi, svedč! ich vystúpe­
nie v rámci BHS, n a kto· 
rom premié ro.vali sk lad· 
bu Antona Hyrt la), kde 
maj(( o. i. v pláne postup­
ne doštudovať tri sláči­
kové kvartetá A. Moyze­
sa. 
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Ditta Cabajová 
I dnes po to ľk ých r okoch, ,k e ď sa v my sli vracinm do 

sv-ojej umeleckej m inul osti , znov a pr ežlvam t ie nádherné, 
ne.opakov a teľn é chvíl e pr vých krokov na j avi sk u opery 
SND. M ysl!m na dnesných ml ad ých v oper e a IJ'r edsta· 
vu jem si ak o on i vchádza jú do divad la, s akou t rémou 
s tlkúc im srdcom idú nu pr vú ko r epetfclu , na p r vú en· 
sem blovku so spevákmi, k torých do sial l en obd ivovali, 
ktorí su im zdal i n iečo viac než obyčajní smrteľníci. Tu· 
kéto poc ity so m mal a ja, prosté ži linské dievča , keď som 
ako m ladá absol ve.n tlka Hudobnej 11 dr amatick ej akudé· 
mie pu pre cl sp ievan l ( k onalo sa v jedno zimné n ed eľné 
predpoludnie l dostu l a vyrozumen ie, že som pri j atá do 
zvi!zku opery SND. 

Na preclsp ievan ie srne boli pozvan i 4. decembra 1937. 
Bolo nás tam dosť a v h ľad isk u , pokiaf sa pam.tltám, 
sedeli pr of. j osef Vincour ek , r ež isér Bohuš VH!m a šte· 
fa.n Hoza vo funkc i i dr amat urga, u is te ešte ďa lš i zod· 
povední pá n i, k tor ých som ja vtedy nepoznali\. Prija l i 
nás štyr och - M i lk u Václavfkovú, j anku Gabčovú , Imra 
Gál a a mií a. N11 kl avfr i nás spr evádu!l sk l a d a te ľ Laco 
Holoube k, k t.o rý m i potom pr i prfležitost nom st retnutí 
oznúmi l, že som bola obsad enú do k lasickej oper ety 
j . Strauss<~ Noc v Benátkac h č l že so mám zúčastn i ť 

n a skúš,k uch. 
M ojou pr vou úl ohou v d iv ad le bo la ,.Kr ásnu Bar bar a" , 

o k tore j su hovorilo. cel ý čas, al e ktorá m i nahá iHl l a [la· 
m ck ý st r ac h. Réži u mul Drnhos Zelenský. Pr-otugonist ami 
hry bo l ! dr. M ilada j i r ásk ovú, M i mi Kišonová , dr . janko 
Blaho Jar osl av )aro~ -a mf. Mo jim manželom bol dobr ác · 
k y báČinko Zdenlík Ruth-Mar kov, ktorého s·om " klamala" 
s takisto zač ína j úc im Fer om Zvar fk om. N a konci sezóny 
so m dosta la ú l ohu Oľgy v o-pere Eugen Onegin, v kto · 
re j sme sa uviecll·i všetci novo angažovaní m ladí č le· 
novia. PočH s tohto štúdia som sa prvý ruz stretla s ko· 
legami, k t orých so m doposiaľ pozn ala ibn z hľadi&ka. 

Aký bol vtedy ensemble .oper y? D11· igen tum bol prof. 
j osef Vincour ek , ktorý po odchode Kar lu N edbala do 
Pr ahy stal sa ~éfom opery, popr i 11om tu bo li eš te V iliam 
Sch i:iffar a ml adý , takisto začí na j úc i, Laco Holoubek. 
Séf r ežisérom ])ol Bohuš Vilim, k tot' ý nás u č-i l i v škol e. 
Režfrova l u j Druhoš Zelensk ý, spevúc i Zd ~m il l< Ruth-Mur ­
k ov a Al'nold Fltig l. Spevácky súbor nebol veľ k ý , ale 
všetc i vyn ik u júc i v svo jom odbore: Helenka Bartošová , 
Milada jirásko,vli , Mi lncl a Formanová, Gitu Cesányiová -
hviezdu operety, ktor á ·už dostávala úl ohy v opere, Má· 
r i n Ki šon o,vá, Zi ta F'r ešovú, altist ky Mtll' l či Perš lová čl Ll· 
cl a Komancová. Pánov bolo menej, a le tir.ž výborní mu j · 
stri svQjho od bor u: nu prvom miest e m usím s.pome· 
nú t cloposi af n i k ým neprekonaného s.peváka·hercn busba· 
r yton ist u Arnolda F l llg la , ďa l ej Zdenka Ruth·Mur kova, 
Kar la Zavre l a, per fek tného spevák a dr. j ank·u Bl uhu, 
pr e ktor ého neex is tova l i n ijaké nepr cl<ana te l né pr ekážky 
v te·nor ovom od bore, ďale j tu bol i Fr an t išek Há jek , ju · 
t·osla·v jaroš, no a ,.last but not !east " hrd inný tenori st u 
štef.an H ozil , ozujstný h r d inný z jav, pre l<tor ého vzdy· 
chala t úžo bne n ie jed na clievNna. 

K týmto r enomovaný m umelcom sm e pr ibudli my št y· 
ľliu , oclchovnnc i pr of esor a j. Egema. 

Po smutnýc h uda lostiach v r ok u 1938 a nu prahu dr u· 
hej svetovej vojny mnoh! č lenov ia od išl i do Pr ahy a na­
miesto n ich prišli clo súboru ď-alš ! ml adi - sop ran istky 
Marka Medvec ká n Ľudka Svobotlová, z t t·och mužov sa 
up l atnil len hrdinný bury tón Emila Sch titza, kto rý clebu · 
t oval s nami v t i tu l nej úlohe Eugenn Onegiml. O ro.k ne­
sk ôr bol angažovaný do súboru juhoslovansk ý bary to· 
n ist a Franjo H vastija, ktorý zostal d lho jos·ne žiar·i acou 
hvi ezdou operného neiHI a mladý tenoristn Rudo Pet­
rú k . 
Keď Sl lak poze t•ám r eper toár vo jnových sezón, nuž 

musfm pov edal , že dr amaturgia bola objavná, boli to d i · 
vaclelne úspešné r ok y. Divad lo uvádzaLo a j moderný Te· 
per toár, nemyslím t u Jen na uvedenie opier Ladisl ava 
Holo ubka Stella, Sv itan ie a Túžba, ule hr ali sme aj Peer 
Gynta od nemeckého sl<laclatera Wernen1 Eg ka, Salam· 
bo o d bulharského. Vesel i na Sto j anovu, t·ozk ošnú Ľúbust· 
nú komé di,u n cl Riccarclu Zandonuia u ElP.·ktru od Ri, 
charcl,a Stnt ussll. Samozr ejme, že su h ra li Aidu, Ca r men, 
Rigolett,o, Faust D Mllrgarét ä u iný svetový obľúbený 
r eper toár . Zut iDl sa nek ládli medze dramaturgii, takže 
sme hrali Onegina, usku točn ila sa slávnostná pr emiérfl 
Chovančiny, v k torej sa uviedl a novoangažovanú altist· 
lka j elizaveta Evertová, ha v č ase, keď v Cechách za tvo­
r ili divadlá, my sme hr ali Precl anú nevestu, Cert a a Ka· 
ču , Pastork yJ1U, Rusal ku. Hoci boU v o ~nové r ok y, m y 
sme ich tak vel m i ťužko neprežl vLi li , iba k u koncu sme 
častejš ie musel ! u teka ť počas sk úšok clo krytov v dôsl ed· 
ku letec kých pop lachov. 

V tom ča se chod ilo du Brati sl avy hosťo v a ť vera z a· 
hran ičnýc h umel cov. Hlavne t,o bo l i spevá<: l, ale dir igo­
val t u i Lov r o Mutu č i č ( Car men ) a Werner Eg.k svoju 
o per u Peer Gyn t. Zo spevák ov n aj častr.jšie hesťovala 
Tati ana Menottlová, mil áč ik bratislavského obecenstva 
u m nohí i n í. 

Po os loboden ! sa sta l šéfom oper y vynikajúci dir igen t 
a skladater Juhoslov an K r ešimír Ba r,anov i č . j eho spo­
lupracovní•kom bol er udovaný dr . Branko Gavell a, r ežisér 
svetového fmmát u. Dodnes ďa kujem osudu, že mi doži· 
č i ! pracov a ť po.cl vedením t ýchto . clvoch umelco,v. Pr i 
spol upráci s týmlto vy n i k aj úcimi ume lca mi som sa po 
prvý raz stretla so spôsobom štúcli,a do·vtedy nep ozna­
ným. Opera sa vymanila z provincional izrnu a z ačali sme 
robiť divadl o nové, moder né. Už nestačilo na javisku 
odspieva ť úl ohu. Tet•az sa kládol dôraz popr i per f ek t-nom 
hudobno m n.aštuclovanf, ll j na h er ecký pre jav spevák a, 
slovom, prest aln én 1 koncert u v kost ýmoch, na ja.v isk u 
su rod ila hudobná dr áma, jedi ná cest~ , k to1:ou musi 
is ť ope ra, ak sa chce st a ť súčas ťou modem ého d ivadla. 
Zild sme n a j av isku p lným ži votom stvát' l1:ovaný,ch postáv. 
Prvý raz som vo svojej prax i dost ala k ostým, navrhnutý 
na moju postavu. Dnes je ,to samozre.jmá vec, no za mo­
j ich zač ia tkov to tuk nebol,o. Do novej .opery vybera la 
h l &V>ná ga r derobi er ka kostýmy zo sk ladu, ta1k že t en istý 
kostým bol použi tý vo v iacerých oper ách, bn a j v čino·. 
hr e. 

Prvou premiérou v sezóne 1945-46 bola Predaná ne· 
vesta. Dir igoval nový šéf o pery Krešimfr Ba ranov ič , réžiu 
mal pražsk ý s·pevák Lucl~k MUJnduus. Výprav u navrhol 
KureJ Svolinsk ý, kostým y n ám po žič.a l o pražské Národné 
div acl lo. Obsadenie bolo reprezentutí v:ne: M tlrienk a -
Marg ita Cesá·nyl·ová, j eník - Ruclo Petrák , Kecal -
Ar nol d F ltig l. ] ll som spievala Ludmi l u. Bolo to veľmi 
vydarené predst avenie, na ktoré sa chodi li pozera ť n ie· 
l en z Prahy, a le aj z blizkej Vi edne. Keď sa po br ilant· 
ne zahranej predohre dvihla opo na, .očari l a divá,k a pes­
t rofar ebná česká dedin a a v nej rozspievHiný, rozta•n· 
covaný zbor. l d.nes m i je teplo pr,i sr dc i pr i spomienke 
na jasavé Co by sme sa neteši li . . . A n u:oza j, úvodný 
zbor odzrkadľova l náladu nás všetlkých - náladu r a· 

LEN 
NA KRASNE 
CHVÍLE 
SPOMÍNAM ••• 

Ditta Gabajová (Dule i nea l a Arnold Flogl (don Quijote l 
v Massenetovej opere Don Quijote (SND 19471. 

Snímka: fi i'Chív au to 1·ky 

cl os tn ú, optimi st ickú. Zatínali sme plsnť novú epoc hu 
n ie le n v dej i,nách ná ~ho ná roda, a le i naše j oper y. 

Po Predanej nev este pri šla j a náčkOV I\ j e j pustor kyi'!u . 
Dirigo.val L. Hol oubek , r ežfro-val B. Gavella. Hoc i so m 
videla vera inscenácií tej to oper y u s11ma som sp ieva la 

' v štyroch, tú to nepr ekonula n i jaká iná. Keď si spome­
n iem na prfchod števa z odvod u - t o vzrušen ie na j a· 
visk u, na k torom su m l lla ll krásne kro je, mašle, k ve ty, 
roz.tHncovaný dav .. . na začia t.ok d r uhého dejstva, ·keď 
j l:ln il fka o tvára okenice clo mesačnej n.oc i pr i zv uku ča­
r ovn ého sól a huslí , alebo za·č latók 3. de jstv ~:~, na to o.zaj 
slflvnost•né sviatočné O'Vzclušie - prest r etcí vyšfvaná de· 
!ka na dlážke, na k torú sl k lak ajú jenM k u n Laco, aby 
ich požehna la sta r enka . . . Vldfm t ie farby i dnes. Ga· 
ve lJ(J bo l ozaj stn ý majster •nálad na javisk u. 

Vrchol•ným zážitk om bo l pr€ d ivák ov i pre mi\ a Bor ls 
Goclunov. V tejto o per e su dost al k vtlčšiemu slovu ( č i 
spevu ] Fero Zvar fk ako Pi men , ktorý opustil č inoherné 
javisk o pre čarovný svet spleva.ného sveta. Mar i nu spie· 
val a Margita Cesányiová, Dimitri ju Rud·o Petrl\k , ]ll som 
bol a obs!lclená clo ú lohy v ese l ej r oztúže,nej krčmárky. 
j urodlvého sp1ieval srclcer vúco Gustáv Remec. Titulnú po· 
stavu stv árnil s úžasne presvedčivým spôsobom Arnold 
F ll:lgl. Bol neúpr osným maj estátnym vladárom - a úbo· 
hým č lovekom. Záver d r uhého dejstva musel o tr i a sť eli · 
vákom , keď vo svojej záverečne j ár ii k onči v zú fa l stve 
na kol enách pr ežehná.vujúc sa velk ým gestom. A č o 
Kromy, keď z tmy za zvukov j asa júceho orchestr a sa 
vynár a na b ielom k oni D.i mitrl j ? No vr cholom bola smrť 
Bor isa v závere oper y. Bol to obraz hodný Rembr andtov· 
ho št etca. Nezllbuclnute ľn é a ,n eprekona teľn é ! 

Posl edno u pTemiéwu bo la Carmen. Konečne som j u 
moh l11 spi e va ť, po r.okoch stvárfJOvania Mercedes, ktorá 
mi bola dobrou predpr fpr.avuu na tú to vytúžen ú úlohu 
mezzosopr an istiek. Di ri gova l Baranovič , réžiu mal Ga­
vella, a cl -o tret ice clonu j osého sp i eva l treti čl en juhu· 
slovanskej suity Gustáv Remec. Bola to r adostná tvorivá 
práca. Zelul a by som každému m ladému umelcov i , aby 
sa dož!·l š ťast ia stretnú ť takého d i r igen tu, k to r ý vie 
z nr.ho vy ť užiť t o maximum ll v ie ho usmern iť ak ou ces· 
t ou mli kráča ť nll svo jej umeleckej púti. j a som mala 
to velké šťastie , že mo ju umeleckú dráhu skr ížil.! tri 
vel ké d i rigen tské osobnosti. Prvý z n ich bol Kr ešimir 
Ba r anovič. Zia ľ, Baranovič sa po úvo.clne j pov·o}novej 
sezóne vr átil cl o svoj ej krásnej oslobodene j vlasti. 

Po Baranovičov i nastúpi l clo funkcie šéf a o pery Milan 
Zuna, dr uhý významný dJhrigent v mo jom život e. Len 
s úctou o veľkou vďakou môžem spomínať n a t oh to vzác· 
neho umillca zanieteného •pre o peru, k torý v štúdiu cl i e· 
la nBpoznol únavu 1 napr iek sv.ojmu ·vysokému vek u. 
Vefmi mnoho som sa od neho naučil a a j emu môžem 
cľakovu ť za svo ju na jkra j šiu ú lohu. 

Zuna su takis to uviedol Pr eclanou nevestou. Jeho Pre­
clanll však nei sk r i l a j užným t emperamento m ak'o Bara· 
novičova, pr edohra t r vala o 'niečo dlhši e, ale celá opera 
sp ieval a o k r ásach česk ých k rajov a živo te českých rudi 
a vzdiívnl a ho l d Smet a,nol\lmu géniu. Obsaden ie bolo t o 
i st é, .no už sa meni li Mari enky, ba i j an ikovia. Jeho 
šéfovanie mi dalo v ern k rásnych ú l·oh : Leľa . v Kor sako· 
vovej oper e Snehulienka, v k t or ej sme sa stretli tr i " ne­
rozlučné " pr iatelky - Mark a Medvecká ako Kúpava 
a v ú lo he Snehulienk y oča ri l a svojím snehu lienkovským 
zjavo m a brilantnou tech.nlokou z rakúsk eho Grazu sa 
v rátiaca Anča Hrušovskú. Dirigoval Laco Holoubek , r é· 
žiu mal pražský režisér j ii'l F iedle,r, ktor ý po•k račova l 
v ceste, k tor ú začal Gavel la. Kládol velké nár,Oik y na 
h ereck ý pr ejav a kultúru pohybu no jav isku. V t ejto 
opere sa dostali ik sl ovu l novoangažov ané č lenky o pery 
Jel k a Krčméry-Vľtelová , k torá sa neskôr st ala dramatur ­
gičkou opery, N ina H azuchová a Oľga H anáková. 

Ale l)rvou premi érou, k torú pri pravil Milan Zuna, bo· 
la Ca}kovského Piková dáma. Hoci je to veľká opera 
s mnohými účinkujúcimi , Zunu neľutoval nám ahu, oní 
čas u naštudoval j u dvo jmo. Mnohí z nás spievali dve 

úlohy. j a som spievala ntl pr emiér e Pav !ínu a na prvej 
ľepdze t it u ln ú ú l-ohu. . 

Významnou premiéwu bola juhoslovanská opera Koš· 
tana .od Pe,tara Konjoviča , 'ktorý vyštudoval v Prahe 
u V. Nrová'k a. Spiev,aln som v nej Sn ice, ma.tku Koštany, 
k tor ú stvárnila M. Cesányi o.vá. No vrch.olným zážitkom 
bolo p t•e mňa precl·vedenle Massenetovej oper y Don 
Qui j ote, kde som bola obsadená do speváck y i herecky 
náročne j úl ohy Dul ci ney, Sancha sp ieval Fr an jo Hvasti· 
j a, titu l-nú ú l"Ohu Arno ld F!Ogl. Réžiu m ul ] i f! F iedler , 
ktor ý pr iši el z Prahy na t t'val o do Bratisl avy. Pre riu'\a 
to bolo na jčarovnejšie obdobie v op ere SN D . . . F!Ogl 
v t-i.t u lnej ú lohe bo l jednoducho úžasný. Keď píšem tieto 
r iadk y, vynára sa mi pred očaml ši kmá cesta j av iska 
v 4. dejstve, po ktorej pr ichádzal don Qui jo te, Q'bY odo· 
vzdal eláme svo jho srdc a znovuzlskaný šperk ocl zbojn!· 
kov, za k Wr 9 ma l zfskať jej lásku a od d anosť , no dost alo 
sa mu len výsmec hu. Znovu J.lO~ u j em jeho hlas a pr i · 
dá·v am sa k nemu, opiera júc su o j e-ho plece v duete 
Dávn o som túžila úprimné srdce znať . .. Ver u, bolo to 
veľké šťa s tie spiev ať a hra ť tút o Dul ci neu po boku ne­
zabudnu t eľného Fltigl a. Keď sa stt·etnem s Fer om Zvari· 
kom, k torý nlter novaJ s Fl llglom titu lnú postavu, pr i 
spomien ke a j pu toľ k ých rokoch s nos,t algick ým povzdy­
c hom vzdáv t1me úctu dvom veľký m umelcom, ktor! , žia r, 
už dávno o di~ l i z j aviska toh to života - Mi lanovi Zu· 
nov i a Arnoltl ov i Fl Ogl ovi, sk,ut očnému národnému umel · 
covi . k torý vždy oča ri l pos luché\čn a ch yti l ho clo svoj ic!! 
o síd iel. 

Ešte za Z unov ej éry zača l u nás reží rova ť vynika júci 
pr ažský r ežisér Kar el j er nek. j eho Kušt.ana a Tr uvlata 
boli veľ k ým kladom vteda jšieho opem ého repertoáru. 
Zunovo u posl ednou pr emiér ou bol prek r ásny F idelio v ti· 
t u lne j ú lo he s M. Cesányiuvou u k rásn e S IJ'iev~ júc lm 
Fr antiškoni Sube1· tom v ú lo he F lo t·esMm·l , no a ne môžem 
tiež zabud nú ť ntt zamatovo z.nej (Jci bas Va šk a Nouz-ov· 
sk ého v úl ohe Ro cca. Bola to vtedy dôstojn á Toz lúč,ka 
toh to veľkého umelca s opernu SND u Br at is l avou, ktot·ú 
mal úpr imne r ád a k am sn s radosťou vracitt dodnes. 

Mala som to vefké šťasti e, že zn mô jho pôs·oben i n 
na ja visk u oper y SND vznik l i nové oper y slovensk ých 
skladateľov. Prvou ú lohou, k tor á bola pfsaná priamo pr e 
m1ia, bo la Cigán ka v oper e Ladis lava Hol oubka Túžba, 
na sl ová mô jho manžel a Fer dinllndu Gaba ja. Tú to novin· 
ku r ežfr oval Fer o Di !Jur bor u, k torý bo l ve!k ý milovn lk 
oper y ( pamätám sa, že ešte počas nášho spo l očného !\tú· 
d,i u na Hud obnej a clrama.tick ej a,kadémli sa nám neraz 
prezento·val ako lyr i cký tenor sp ievajúci Rudolfov u á~lu 
z Bohémy l . Sc énu nav r hol ďal š! mladý či noherec Kor,o l 
Zachar. 

Po tom prišl a Krútií·ava od Euge.na Suohoií.a. Pr vú ver· 
ziu insce-n O<val Kare l jer nek. Pr áca na t ej to oper e bolo 
viac a ko r adostná. V divad le sme všetc i tvori li akoby 
jedn u v e ľkú I'Ocl inu, snaži li sme sn poda ť čo na j lepšie 
vý kony, len Aby sme čo na jv ier•ohodnejšie stvárni li nami 
sp ievané postavy, postavy, ktoré sme mo hli od pozoro val 
z vlastného živol,a, veď to !>o l i typy na šich mat iek , sta· 
I'ých mat iek . Považovali sme ju za n a š u operu. A clo · 
ži li sme su aj v eľkého úspechu. Bol n v ýborne urobená. 
I st e ni e som j ediná , k torá tv r cl! , že tá to Krú tJiava bola 
na jkrnjši a zo všet k ých doposia ľ uvede-ných v Brn,tisl ave. 
Po~u jem ten spontánny, bur áca júc! pot lesk pri poh ostln· 
skom vystúpeni oper y SND v Prahe na j avi sk u Národ· 
ného divadla po t reťom dejstve, počujem t iché slová 
pr of. Zdeii ka N ejedlého, k tor ými vysoko h·odno til nušu 
Kr útiíavu: " ... áno, pred behli ste nás. u nás sa od Ja· 
náč ka nezro cl llo také dielo .. . " 
· A prišil ďalš le 'k lenoty sl'Overiske j opiiŕnéi"tvorby . Ju ŕo 
jánošfk ... .o j, <~ k o radu som splevu l a driečnu, kok etnú 
Palugyayovú, ktorá potom, keď ju .uk r adla jánošik ova 
dr užina, clá sa do ohnivého čardáša s Jánošíkom -
temperamentným d r. Gustávo.m Pappom. Tá to .oper a ma· 
la t iež velký úspech po c elých Cechách na našom zá· 
jazde. Tibor Andrušovan nupfsal pre 11111a vý bornú úlohu 
roztúženej paony Kar olíny v oper e Figliar Gero a k vet i · 
nárk u v Bielej nemoci. A znov u ján Cikker . Vo Vzk rie· 
sen i m i dal pek.ný dar v podobe postavy p•odlej Bočka· 
vove j a v M ist w vi Scroogeov i výruz,ný t yp zlodejky. Spie· 
vala som . a j v nový.c h sovietsk ych a č eských operách 
( Búrka, Pr fbeh OZiljstného čl o v e k a, Zuzana Voj!i'ová ). 

MeclzHým sn na poste šéfa uper y vy mi eJ1all dirigen­
ti, ba aj režisér vi edol pár r okov operu. Až r az zase 
malo diva dlo velké štastie, keď šéf om sa sta l ve!ký 
umelec Zden!!k Chalabala. Boli to pruktíck y moje posled· 
né r oky na jav isku SND ll tak len málo veci saJÚ s n i m 
sp ievala: Predanú nevestu, pr ebral so mno.u Končakovnu 
z oper y K·n leža Igor , k torú al e nedir igov-al , ·no a Krút 11a· 
vu, režfrovan ú F ledlerom. Ak bo la j erne·kova Krú tr1ava 
doposiaľ n ajkr ajši a po rež i jnej stránke, tak Krúti\ava 
v našt utlo v r~nl Chu labalu dosiahla svoj vr chol po huclob· 
nej stránke. Bol to dirigent-spo lutvorca , k torého sám 
au to:r a kceptoval , čoho dôkazom bol i určit é zmeny v p·ar· 
t i tú r e a pr i komp.onov aná k r ásna á.ría v závere oper y 
pr e KntJ·em t. Dod-nes je to vrcho lné predvedenie tejto 
oper y. 

Bol 11 som medzi t ými sól istami, k torí neskôr naspievali 
Krúti\avu na gr amof ónovú plati\u. Bol a to vysoká škola 
re p rod ukčného umen i <~ . Ako zlatá st uha t iahne sa ce­
lou nah t·áv kou vr úcne cft iucie sr dce dirigenta. Sko cl a, 
že to s rdce o n ieko ľk·o rokov dot l klo a Jen nah rávky 
nám vyd áva j~! svedectvo o veJ',k,ostl majst ra, pred kto r ého 
gé.niom SH h l boko klonfm. On bol t r etlm di·r igen tom , 
s ktorým ml môj dobr ý osud doži W stretnúť sa. 

N emožno m i nespomenúť sovietskeho režiséra N . s. 
Dombr ovsk ého, k to r ý - verný duchu Cllj ko-vského u Puš· 
k i nu - vynikajúco s .nami naštudova l trad ičným spôso· 
bom Eugena Onegin a, a o niekol\ko r okov neskôr aj Bo· 
r i sa Godunova. Hoc i m i pr idel il pr ekrásnu úlohu M a· 
ríny, i,ntr igánskej a c t ibažnej Poľky ( súčasne som sple· 
vala i staron ovú úlohu krčmáJrk y ), a hoci to bo l o 1krásne, 
majestátne predstavenie, jednako len nemohlo zatie niť 
v mo jom sr dci Gavellovo n aštudovanie s legendárnym 
Fläglom v Utulnej pustave. Dombrovský bol srdečný, 
milý člo.vek a práca s n im, h l avne v Borisovi Goclun o­
vovi , m l ost.an e svetlou spomienkou na t oh to umelcu 
i na prácu v divadl e. 

Možno si d aktor í , čitajúc tieto moje spomienky po· 
myslia, že môj ži vot v d i vadl e bol l en idylickou pre· 
chádzk-ou medzi vynikajúc imi umelcami, .kto.rf sa všetci 
snažili u ľahč iť mi cestu k sláve. No nebolo to veru 
tn·k . Ako všade, ba možno v d,i vad le eš te vo väčšej miere 
p,unuje boj o bytie č i nebyt ie. N a svo je j umel eckej ceste 
som zažll a as"QOJ) to ľk o zákern<Ost!, zlomyser.no.sti u trp· 
kost i , 'koľko k r ásnych r adostných ú spechov som pre­
žíva l a na ja.vlsk u. To všetko boJ.o d ávno . .. Dnes, keď sa 
pozerám nasptlť , zabúdam na všet ky malichemé a r uši vé 
chvfle a spomín am len a l e·n na krásne chvíle. Tie ne­
príjemné som vyhodila zo svojej pamät i s·pol u s ľuďmi, 
k tor ! Ich zaprlčinili . 

Zlvot Je vel mi k r átky a to, čo mi o stáva, chcem pre · 
žiť s úsmevo m, v prijemných spomienkach a nie zatrpk· 
Io. To je moja živ,otná fil.oz,of la. To je mô j život. 


